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Preimbulo’

Pretende-se considerar a critica de Derrida, em La Voix et le Phénomene,
a teoria da significa¢@o de Husserl, tal como se apresenta na primeira /nves-
tigagdo Logica, intitulada ‘Expressdo e Significagdo’.

O autor francés opde-se a concepgdo husserliana da significagio
(Bedeutung) como identidade ideal, a qual assentaria, em Ultima instincia, de
acordo com a tradi¢do metafisica, no principio da presenga, o qual tentard

questionar a partir da problematica do _s_igno.2

' As siglas utilizadas sio:

PZ — Husserl, Zur Phéinomenologie des inneren Zeitbewusstseins (1893-1917)

LU, XIX/1 — Husserl, Logische Untersuchungen. Zweiter Band: Untersuchungen zur
Phdéinomenologie und Theorie der Erkenntnis. Erster Teil

LU, XIX/2 — Husserl, Logische Untersuchungen. Zweiter Band: Untersuchungen zur
Phéinomenologie und Theorie der Erkenntnis. Zweiter Teil

IPI — Husserl, Ideen zu einer reinen Phédnomenologie und phénomenologischen Philosophie.
Erstes Buch: allgemeine Einfiihrung in die reine Phdnomenologie

KW — Husserl, Die Krisis der europdischen Wissenschaften und die transzendentale
Phéinomenologie

10G - Derrida, “Introduction”, in Husserl, L'Origine de la Géométrie

FVD - Derrida, “La forme et le vouloir-dire. Note sur la phénoménologie du langage”, in
Marge de la philosophie

VP - Derrida, La voix et le phénoméne. Introduction au probléme du signe dans la
phénoménologie de Husserl.

«La forme la plus générale de notre question est ainsi prescrite: est-ce que la nécessité
phénoménologique, la rigueur et la subtilité de I’analyse husserlienne, les exigences auxquel-
les elle répond et auxquelles nous devons d’abord faire droit, ne dissimulent pas néanmoins

Phainomenon, n.° 9, Lisboa, pp. 69-114
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E tal principio que, segundo Derrida, determina, na teoria de Husserl,
trés demarcagdes fundamentais, a Ultima das quais afigurando-se mais com-
plexa e sé aparentemente implicando um afastamento relativamente a ele: 1)
a exclusdo do elemento sensivel, sonoro ou grafado, do que ¢ essencial na
expressdo da significagdio; 2) a separagfo entre a significagéio e o acto inten-
cional que a confere;® 3) a delimitagio da significagio face & intuigio que
preenche a sua intencionalidade; procuraremos mostrar, no entanto, que é
precisamente na presen¢a intuitiva que o pensamento husserliano ultima-
mente se apoia, ainda que néo o assuma, para afirmar a identidade «estrita» e
«verdadeira» da significagdo.

Acompanharemos, pela ordem enumerada, cada um destes momentos.

No primeiro, seguimos Derrida na tentativa de mostrar que o factor
sensivel do signo, bem como a correlativa fungdo de manifestagdo e comuni-
cagio da vivéncia, fazem parte essencial da idealidade da expressio e impos-
sibilitam a sua pureza.

No segundo, passando-se do elemento signitivo-comunicativo para o
elemento semantico, vai-se contra a separagdo de principio entre a vivéncia ¢
a significagdo, afirmando-se, desta vez, a inclusdo do contetido perceptivo e
imaginativo na idealidade. Como apoio a posi¢do derridiana, constataremos
também o reconhecimento por Husserl, no caso das expressdes essencial-
mente subjectivas e ocasionais, da impossibilidade de facto da redugio
objectiva das particularidades empiricas.

No terceiro, acompanhando o aprofundamento pelo autor do principio
da presenga, transitar-se-4 do dominio da compreensfio simbdlica da signifi-
_ cago e do soliléquio interior para o acto intuitivo, ao qual se atribui a fun-
¢do de conhecimento, e sustentar-se-4, com base nas suas proprias Li¢des
sobre a consciéncia interna do tempo, a impossibilidade, também ai, de
constitui¢do da idealidade e da identidade da significagio.

une présupposition métaphysique? [...] précisément dans ce qu’elle reconnaitra bientt
comme la source et le garant de toute valeur, le «principe des principes», a savoir ’évidence
donatrice originaire, le présent ou la présence du sens a une intuition pleine et originaire. [...]
Il s’agirait donc, sur I’exemple privilégié du concept de signe, de voir s’annoncer la critique
phénoménologique de la métaphysique comme moment & ’intérieur de 1’assurance métaphy-
sique. Mieux: de commencer a verifier que la ressource de la critique phénoménologique est
le projet métaphysique lui-méme, dans son achévement historique et dans la pureté seulement
restaurée de son origine.» (Derrida, La voix et le phénomeéne. Introduction au probléme du
signe dans la phénoménologie de Husserl, 2" ed., Paris, Presses Universitaires de France, 1998
(doravante FP), pp. 2-3.) Cf. Id., pp. 1-16.

3 Husserl efectua ainda a distingdo entre a significagio e o objecto visado pelo acto, sobre a qual
ndo nos debrugaremos especificamente, ainda que a tratemos parcialmente, nomeadamente no
que diz respeito a questdo das singularidades semanticas. Vej., acerca dessa distingdo, Husserl,
Logische Uniersuchungen. Zweiter Band: Untersuchungen zur Phénomenologie und Theorie
der Erkenntnis. Erster Teil, Husserliana — XIX/1, Haia, Martinus Nijhoff, 1984 (doravante
LU, XIX/1), pp. 51-62 ¢ 108-109; tb.a nossa nota 10; sobre a questéio referida, o ponto 2 € o
inicio do ponto 3.
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Por Ultimo, procura-se clarificar e articular melhor o papel da materiali-
dade do signo linguistico no processo geral de diferenciagdo e repetigio,
adquirindo-se, deste modo, uma visdo global da critica.

1. Indicaciio e expressdo

Tendo considerado como certo, na “Introducfo” ao segundo tomo das
Investigagbes Logicas, que 0s «juizos que pertencem a esfera intelectual
mais elevada, especialmente a cientifica, mal se deixam realizar sem expres-
sdo linguistica», * Husserl comega, na Primeira Investigagdo, por distinguir
dois conceitos de signo (Zeichen): o de indice (Anzeichen), em que “ [...]
quaisquer objectos ou estados-de-coisas, de cuja existéncia |Bestand]
alguém tem conhecimento actual, indicam-lhe a existéncia de certos outros
objectos ou estados-de-coisas no sentido de que a convicgdo do ser de uns é
vivida por ele como motivo (e decerto como um motivo ndo racionalmente
evidente [nichteinsichtiges]) para a convic¢do ou presungdo do ser dos
outros»’; e o de expressdo (Ausdruck), que caracteriza o signo linguistico,
em que este, animado por uma intengdo de significagéo, e desviando a aten-
¢do de si mesmo, aponta, ou mostra, (hinzeigf) uma significagfio (Bedeutung)
ou um sentido (Sinn).° Enquanto que, no primeiro, o que funciona como

4 Husserl, LU, XIX/1, p. 8. Posigdio reafirmada e desenvolvida no texto conhecido como 4 -

- Origem—da—Geametria: «Wie—kommt- die- geometrische Idealitit (ebense—wiedie aller
Wissenschaften) von ihrem originédren innerpersonalen Ursprung, in welchem sie Gebilde im
Bewusstseinsraum der ersten Erfinderseele ist, zu ihrer idealen Objectivitdt? Im voraus
sehen wir: mittels der Sprache, in der sie sozusagen ihren Sprachleib erhélt [...]» (Husserl,
Die Krisis der europdischen Wissenschafien und die transzendentale Phinomenologie,
Husserliana — VI, Haia, Martinus Nijhoff, 1954 (doravante KW), Suplemento 111, pp. 365-386,
p.369.) Cf. Id, pp.367-371; tb. Derrida, “Introduction”, in Husserl, L 'Origine de la
Géométrie, 2* ed., Paris, Presses Universitaires de France, 1974, pp. 3-171 (doravante /0G),
pp- 69-84; ainda o inicio do nosso ponto 4. Sobre a relagdo, que se pretende univoca, entre o
pensamento tedrico-16gico e a linguagem, vej. Husserl, KI#, Suplemento III, pp. 372-373; tb.
LU, XIX/1, pp. 5-13, 17-19, 93 e 95-96; ainda a nossa nota 82. Para a importdncia da escrita
na objectivagio da significagfio, vej. as notas 158 e 159.

5 LU XIX/1, p. 32. A nogdo de indice abrange tipos de relagéio diferenciados, como os signos
caracterizadores convencionais (o estigma, a bandeira, a marcagfo a giz, etc.), os indicios
naturais (os canais de Marte indicam a existéncia possivel de habitantes inteligentes, os 0ssos
fosseis a de animais antediluvianos, etc.), e os signos mnemonicos (o ndé na gravata, os
monumentos, ete.). Cf. Id., pp. 30-37.

«Wenn wir {iber das Verhiltnis von Ausdruck und Bedeutung reflektieren und zu diesem
Ende das komplexe und dabei innig einheitliche Erlebnis des sinnerflillten Ausdruckes in die
beiden Faktoren Wort und Sinn zergliedern, da erscheint uns das Wort selbst als an sich
gleichgiiltig, der Sinn aber als das, worauf es mit dem Worte “abgesehen”, was vermittelst
dieses Zeichens gemeint ist; der Ausdruck scheint so das Interesse von sich ab und auf den
Sinn hinzulenken, auf diesen hinzuzeigen.» (LU, XIX/1, p. 42.) Cf. Id., pp. 30-31, 39 e 42-45.
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signo existe empiricamente, sendo objecto de uma percepgdo,” e indica
(anzeigt) ou remete (hinweist), nessa condigfo, para outro objecto ou estado-
-de-coisas mundano,” j& no segundo, enquanto puro, o signo ndo existe de
modo empirico, constituindo antes uma forma ideal’ que se encontra numa
unidade intima e “imediata”'’ com o que ela mesma expressa, nio sendo
também este, directamente, um objecto, mas precisamente a significagfio
através da qual ele & visado.'' Se a relagéio indicativa é uma motivagio entre

Husserl reconhece que o seu emprego restrito do termo ‘expressdo’ exerce alguma violéncia
sobre a lingua e o discurso normal, na medida em que exclui, por ex., o jogo fisiondémico e os
gestos, por estes ndo se unirem fenomenalmente, na consciéncia de quem se exterioriza, a
vivéncia exteriorizada, nem possuirem a intengdo de produzir um “pensamento”. Cf. Id., pp. 37-
-38. Derrida, sublinhando o cardcter consciente, intencional e voluntério do conceito husserliano
de expressio, bem como a sua pertenga privilegiada ao dominio linguistico oral, traduz
‘bedeuten’ (‘significar”) por ‘vouloir-dire’ (‘querer-dizer’), notando também a dissociagdo, na
lingua alemd, das raizes das palavras ‘signo’ (Zeichen) e ‘significagdo’ (Bedeutung), o que néo
acontece na lingua francesa e, refira-se, também na portuguesa. Vej. VP, pp. 17-18 e 34-39.
Distintamente do que sucedera em Ideias [, obra que alarga a nogéo de sentido (Sinn) a um
estrato (Schicht) noético-noemdtico pré-linguistico e pré-significativo, e que reserva o termo
‘significagdo’ (Bedeutung) ao estrato linguistico, nas Investigagdes Logicas ‘significagio’ e
‘sentido’ implicam sempre a dimensdo expressiva, querendo dizer o mesmo. Cf. /d., pp 58-
-59; tb. Husserl, /deen zu einer reinen Phdnomenologie und phdnomenologischen Philo-
sophie. Erstes Buch: Allgemeine Einfiilhrung in die reine Phinomenologie, Husserliana —
I11/1, Haia, Martinus Nijhoff, 1976 (doravante IPI), pp. 2840-288; Derrida, VP, pp. 18-20;
Derrida, “La forme et le vouloir-dire. Note sur la phénomeénologie du langage”, in Marges de
la Philosophie,-Paris, Les Editions de Minuit, 1972, pp. 187-207 (doravante F¥D), pp. 189-
-194; ainda as nossas notas 20, 141 e 147,

7 «Was uns als Anzeichen (Kennzeichen) dienen soll, muss von uns als daseiend wahrge-

nommen werden.» (LU, XIX/1, p. 42.)

A remissdo € uma motivagdo que, como consta da definigdo do indice, ndo é racionalmente

evidente (einsichtig), mesmo que verosimil ou, até, empiricamente certa (sicher); ela opde-se

a demonstragdo (Beweis) logico-dedutiva, a qual possui um estatuto de necessidade. Se a pri-

meira é uma relagfo entre instincias empiricas, a segunda € uma conexdo, ela mesma ideal e

objectiva, entre unidades ideais. Vej., também sobre o eventual fundamento de verosimilhanga

(Wahrscheinlichkeir) na relagdo indicativa, /d., pp. 32-35.

? «Die Idealitit des Verhilinisses zwischen Ausdruck und Bedeutung zeigt sich in Beziehung
auf beide Glieder sofort daran, dass wir, nach der Bedeutung irgendeines Ausdrucks (z.B
quadratischer Resf) fragend, unter Ausdruck selbstverstdndlich nicht dieses hic et nunc
gedusserte Lautgebilde meinen, den fliichtigen und identisch nimmer wiederkehrenden Schall.
Wir meinen den Ausdruck in specien (Id., pp. 48-49) Cf. Id., pp. 38-39 e 48-49.

19 Referindo-se 4 relagéio entre a representagiio da palavra e o acto doador de sentido, mas que se
aplica, por maioria de razdo, a relagfo entre a pureza ideal da expressdo e a significagdo: «[...]
bilden im Bewusstsein kein blosses Zusammen, als wiren sie bloss gleichzeitig gegeben. Sie
bilden vielmehr eine innig verschmolzene Einheit von eigentiimlichen Charakter. [...] Erlebt
ist beides, Wortvorstellung und sinngebender Akt; aber wihrend wir die Wortvorstellung
erleben, leben wir doch ganz und gar nicht im Vorstellen des Wortes, sondern ausschliesslich
im Vollziehen seines Sinnes, seines Bedeutens.» (LU, XIX/1, pp. 45-46.) Cf. Thid..

" ¢[...] diirfen wir den Unterschied zwischen der Bedeutung eines Ausdrucks und seiner
Eigenschaft, sich bald auf dieses oder jenes Gegenstindliche nennend zu richten, (und
natiirlich auch den Unterschied zwischen Bedeutung und Gegenstand selbst) fiir gesichert

8
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dois objectos empiricos, a relagdo expressiva ¢ uma unidade “imediata” de
duas idealidades.

No entanto, Husserl reconhece que no discurso efectivamente profe-
rido, no discurso comunicativo, portanto naquele em que o elemento empi-
rico-sensivel se junta & forma ideal da palavra, a expressdo funciona também
como indice, que a fungfo expressiva se encontra entrelagada (verflochtene)
com a fungdo indicativa.'” Esta acrescentaria a expressdo trés aspectos
indissocidveis, encontrando-se em todos eles a diferenca face ao signo
meramente indicativo: 1) o elemento fisico € representado intuitivamente,
ele chega mesmo a ser percepcionado,” mas a diferenga é que, excepgio
feita a0 seu momento instaurador,'* a atengiio nfo se dirije para ele, ndo o
objectualiza, ou seja, o signo continua a desvia-la de si mesmo em direcgio a
significagio, vivendo nds, primariamente, na compreensio desta;” 2) a
indica¢fo cumpre, na linguagem, também a fun¢fo de manifestacio (Kund-
gabe) e comunicagio das vivéncias que conferem a significagdo, de um

erachten. Im Ubrigen ist es klar, dass zwischen den beiden an jedem Ausdruck zu unter-
scheidenden Seiten ein naher Zusammenhang besteht; ndmlich dass ein Ausdruck nur
dadurch, dass er bedeutet, auf Gegenstiindliches Beziehung gewinnt., und dass es also mit
Recht heisst, der Ausdruck bezeichne (nenne) den Gegenstand mittels seiner Bedeutung bzw.
es sei der Akt des Bedeutens die bestimmte Weise des den jeweiligen Gegenstand Meinens
[...]» (Id., p. 54.) Algumas linhas abaixo, o autor afirmara que a atribui¢do de dois lados 4
expressdo ndo ¢ inteiramente adequada, € que a sua esséncia reside exclusivamente na signifi-
cagdo. Cf. Id., p. 55; em geral, pp. 38, 44, 48 ¢ 52-55.

2 &[...] das Bedeuten — in mitteilender Rede — allzeit mit einem Verhiltnis jenes Anzeichen-seins

——————vetflochten-ist [} (e, p- 31-) Também:«[--]-erkennt-man-sogleich;-dass-alle-Ausdriicke-in

der kommunikativen Rede als Anzeichen fungieren.» ({d., p. 40.) Cf. tb. /d., pp. 39 e 41.

* «Was uns als Anzeichen (Kennzeichen) dienen soll, muss von uns als daseiend wahrgenommen
werden, Dies trifft auch zu filir die Ausdriicke in der mitteilenden, aber nicht fiir die in der
einsamen Rede.» (LU, XIX/1, p. 42.) Cf,, tb. sobre a representagfo intuitiva, Id., pp. 46-47.

* A propésito desse momento fundador, e aproximando a interpretagio (Deutung) inerente a
apreensdo da significagfo daquela que se processa, como percepgdo, sobre a complexdo de
sensagdes, escreve: «Bei den Zeichen, im Sinne von Ausdriicken, liegt nun eine ebensolche
“Deutung”, aber nur als erste Auffassung zugrunde. Betrachten wir den einfacheren Fall, wo
der Ausdruck verstanden, aber durch keine illustrierende Anschauung belebt ist, so erwiichst
durch die erste Auffassung die Erscheinung des blossen Zeichens als des hier und jetzt
gegebenen physischen Objektes (z.B des Wortlautes).» (/d., p. 81.) Cf. Id., pp. 79-81.

13 A respeito da aparigfio fisica do signo quando funciona como palavra, ou seja, quando ndo ¢
tornada objecto: «Das Wort (als Husseres Individuum) ist uns zwar noch anschaulich
gegenwirtig, es erscheint noch; aber wir haben es darauf nicht abgesehen, im eigentlichen
Sinne ist es jetzt nicht mehr der Gegenstand unserer “psyschichen Betitigung”. Unser
Interesse, unsere Intention, unser Vermeinen [...] geht ausschliesslich auf die im sinnge-
benden Akt gemeinte Sache. Rein phdnomenologisch gesprochen, heisst dies aber nichts
anderes als: die anschauliche Vorstellung, in welcher sich die physische Worterscheinung
konstituiert, erfihrt eine wesentliche phanomenale Modifikation, wenn ihr Gegenstand die
Geltung eines Ausdrucks annimmt. Wihrend das an ihr, was die Erscheinung des Gegen-
standes ausmacht, ungeindert bleibt, dndert sich der mtentlonale Charakter des Erlebnisses.»
(Id., 46-47.) Cf. Id., pp. 43-47.
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modo que ndo permite a sua intuicdo adequada, mas fazendo precisamente
saber da existéncia de determinados actos conferidores de sentido;'® 3) o
indice linguistico confere ao objecto visado através da significagio o caric-
ter da existéncia mundana, aproximando desta também o acto que confere o
sentido, mas sem os fazer perder, justamente, o ancoramento na inten¢do
geral e na idealidade da significagdo.'” Verificamos que o factor indicativo,
em qualquer destas instdncias, portanto quer como materialidade signica,
manifestagdo da vivéncia ou objecto empirico, ndo deixa de se ajustar ou
aproximar da intengdo e da idealidade, o que pode contrariar, de alguma
forma, a distingdo clara e a separagiio de principio que Husserl instaura entre
a indicacdo e a expressio.

' «Der Horende nimmt wahr, dass der Redende gewisse psyschiche Erlebnisse dussert, und

insofern nimmt er auch diese Erlebnisse wahr; aber er selbst erlebt sie nicht, er hat von ihnen
keine “innere”, sondern eine dussere Wahrnehmung. Es ist der grosse Unterschied zwischen
dem wirklichen Erfassen eines Seins in adiiquater Anschauung und dem vermeintlichen
Erfassen eines solchen auf Grund einer anschaulichen, aber inadiquaten Vorstellung.» (LU,
XIX/1, p. 41.) Cf. Id., pp. 39-41. Husserl distingue dois planos na manifestagdo: em sentido
restrito, ela € simplesmente a indicag@o do acto que confere a significagfo, do acto “judica-
tivo™; em sentido lato, engloba os outros actos envolvidos na constitui¢iio do sentido, e que
podem ou ndo ser simultineos com aquele, como, por ex., um desejo, uma percepgdo, uma
intuigdo, etc.. Cf. Id., p. 40.
Nio abordaremos especificamente as questdes da comunicagdo e da intersubjectividade, esta
ultima sendo desenvolvida por Husserl na quinta Meditagdo Cartesiana. Interessa-nos apenas
sublinhar, para além da evidéncia de haver comunicagdo, a irredutivel margem de ndo-
-presenga e opacidade inerente a relagéo dialdgica, seja de si a si, seja de si a outrém; como
———refere-Derrida:~«d-erapport-8- autre-eomme-non-présence est done I'impureté de 'expression»——— —
(VP, p.44.) A propria apresentagio (Apprdsentation) analégica do ego de outrém, que é, na
quinta Meditagdo, a base da constitui¢io da intersubjectividade monadolégica, ¢ considerada
pelo autor francés como indeslindavel da diferenca e da alteridade temporais; a propasito
daquela ulima, escreve: «Celle-ci est inséparable de la temporalisation comme ouverture du
présent a un hors-de-soi, a un autre présent absolu. Cet hors-de-soi du temps est son espacement:
une archi-scéne. Cette scéne, comme rapport d’un présent  un autre présent comme tel, c’est-a-
-dire comme re-présentation (Vergegenwdrtigung ou Reprdsentation) non dérivée, produit la
structure du signe en général comme *“renvoi”, comme étre-por-quelque-chose (fiir efwas sein) et
en interdit radicalement la réduction.» (/d., p.94.) Cf. Id, pp.4-6, 39-44 ¢ 94. Sobre a
apercep¢do e a apresentacdo analdgicas de outrém na quinta Meditagdo, vej. Husserl,
Cartesianische Meditationen und pariser Vortrdge, Husserliana — 1, 2* ed., Haia, Martinus
Nijhoff, 1973, pp. 137-149. A re-presentagdo derivada, que tem como modos a recordagdo, a
imaginagdo e o signo propriamente simbdlico, € por nés tratada no ponto 3.

7 Husserl niio desenvolve, pelo menos de forma explicita, este aspecto da possivel limitagéo na
animagdo consciente e intencional do acto, mas Derrida ndo deixara de o fazer. Reportando-se
a relag@o entre a expressdo e a intengdo, afirma: «Dans I'indication, I’animation a deux limi-
tes: le corps du signe, qui n’est pas un souffle, et I'indiqué, qui est une existence dans le
monde. Dans |’expression, I'intention est absolument expresse parce qu’elle anime une voix
qui peut rester tout intérieure et que I’exprimé est une Bedeutung, c’est-a-dire une idéalité
n’existant” pas dans le monde.» (P, pp. 35-36.) Cf. /d., pp. 34-36. O autor francés equipara
inclusivamente o soliléquio interior, que focaremos a seguir, no qual ndo existiria o elemento
sensivel do signo, as redugdes transcendental e eidética; cf. Id., pp. 14-16, 22-23 ¢ 31-32.
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Efectivamente, o autor defenderd que o elemento indicativo do signo néo
pertence, de forma essencial, a expressdo: «[...] parece claro que a significa-
¢do da expressdo, e 0 que de mais lhe pertence essencialmente [4 expressdo],
ndo pode coincidir com a sua prestagio manifestativa.»'® E o que «de mais lhe
pertence essencialmente», para além da significagdo €, como vimos, a forma
ideal do signo. O argumento apresentado para esta ndo-essencialidade € que,
na «vida solitdaria da alma», no seu “siléncio”, ndo se verificando o elemento
fisico da palavra nem o factor comunicativo, continuaria a haver a expressio
da significagfio, mais ainda, da mesma significagfio, o que quereria dizer que a
expressdo seria autonomizavel relativamente aqueles. Afirma Husserl:

«Mas ¢ também atribuido as expressdes, na vida da alma que ndo se
envolve em trinsito comunicativo, um importante papel. E claro que a fungio
modificada nfo toca naquilo que faz das expressdes expressdes. Elas tém,
como anteriormente, as suas significages, e as mesmas [dieselben] significa-
¢des que na colocogdo. A palavra so deixa de ser palavra quando o nosso inte-
resse exclusivo se dirige para o sensivel, para a palavra como mera formagio
sonora. Quando, porém, vivemos na sua compreensdo, ela exprime, e exprime
o0 mesmo, quer seja dirigida a alguém ou no.»

A pronunciagio material do discurso ndo induziria, portanto, qualquer
diferenga na expressdo enquanto tal. Para além de néo afectar a forma ideal
do signo, e também, como vimos na sua caracterizagdo, de ndo perturbar a
expressdo na sua relagdo com a intengfo de significagdo, no desviar imediato
da atengdo para esta, constatamos agora que a fungdo indicativa ndo interfere

8 LU, XIX/1, p. 42 — o paréntese é nosso. E esta diferenca essencial afirmada por Husser| que lhe
permite negar que o conceito de indicagdo seja, segundo o conteido, mais lato do que o de
expressdo, visto que, do ponto de vista da extensdo, ele serd mais abrangente do que este, o qual
funciona apenas no dominio linguistico. A expressiio ndo ¢, portanto, uma espécie do género
‘indicagdo’. Cf. Id., pp. 30-31. Apesar de poder admitir esta diferenga conceptual, Derrida ndo
deixa de criticar Husserl por ndo se questionar sobre a estrutura do signo em geral, a qual assenta
na fungdo de substituigio, no ser «signo de qualquer coisa» (/d., p. 30.), por, ou para, qualquer
coisa: «[....] Husserl semble réprimer, avec une hate dogmatique, une question sur la structure du
signe en général. En proposant d’entrée de jeu une dissociation radicale entre deux types
hétérogenes de signe, entre I'indice et 'expression, il ne se demande pas ce qu’est le signe en
genéral. [...] nous devons comprendre familiérement cette structure de substitution ou de renvoi
pour qu’en elle devienne ensuite intelligible, voire démontrée, I'hétérogénéité entre le renvoi
indicatif et le renvoi expressif, et méme pour que I’évidence de leurs rapports nous soit
accessible, flit-ce dans le sens ol I'entend Husserl.» (FP, pp. 23-24.) Cf. Id., pp. 20-27.

' «Aber auch in dem sich im Verkehr nicht mitteilenden Seelenleben ist den Ausdriicken eine
grosse Rolle beschieden. Es ist klar, das die veriinderte Funktion nicht das trifft, was die
Ausdriicke zu Ausdriicken macht. Sie haben nach wie vor ihre Bedeutungen und dieselben
Bedeutungen wie in der Wechselrede. Nur da hort das Wort auf, Wort zu sein, wo sich unser
ausschliessliches Interesse auf das Sinnliche richtet, auf das Wort als blosses Lautgebilde. Wo
wir aber in seinem Verstindnis leben, da driickt es aus und dasselbe aus, ob es an jemanden
gerichtet ist oder nicht.» (LU, X1X/1, pp. 41-42.)
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com o conteudo da significagdo ou, pelo menos, com o seu contetido essen-
cial. Aparentemente, segundo Husserl, a dimensdo indicativa ¢ meramente
exterior & pureza da expressdo, um estrato que apenas se acrescenta conjun-
turalmente, e cuja Unica fungéo ¢ manifestar e comunicar os actos conferido-
res de sentido, de tal modo que este ultimo se preservaria intacto.

Sera, no entanto, exactamente assim? Centremo-nos na dimenséo signitiva,
para depois nos debrugarmos sobre o aspecto manifestativo e comunicativo.

a) A inclusio da materialidade do signo na idealidade da expressio

De acordo com o autor-das /nvestigagoes Logicas, no soliloquio interior
o elemento fisico da palavra, som ou grafia, seria simplesmente representado
na imaginagdo (Phantasie), e deixaria de existir enquanto real (wirkliche).
Referindo-se ao signo no discurso solitario, escreve:

«Aqui contentamo-nos, normalmente, com palavras representadas em
vez de palavras reais. Na imaginagdo, paira sobre nds um signo verbal, falado
ou impresso, na verdade ele ndo existe de todo. Ndo confundiremos, entio
[doch), as representagdes de imaginagdo, ou até mesmo os contetudos de ima-
ginagio que lhes estdo subjacentes, com os objectos imaginados. Ndo é o som
de palavra imaginado ou o cardcter impresso imaginado que existe, mas a sua
representagdo de imaginagdo. A diferenga ¢ a mesma que entre o centauro
imaginado e a sua representagdo de imaginag¢do. A ndo-existéncia da palavra
ndo nos perturba. Mas ela também ndo nos interessa. Pois isso ndo diz respeito
a fungdo da expressdo enquanto expressio.» -

A representa¢do de imagina¢do anularia, pura e simplesmente, a exis-
téncia fisica da palavra, deixando sobreviver apenas, para além do proprio
acto de representagdo, o contetdo ou, utilizando terminologia posterior de
Husserl, o noema dessa mesma representagﬁo.zl Contudo, € a sua propria
concep¢do de imaginagdo que inviabiliza tal anulagdo, na medida em que, de

% «Hier begniigen wir uns ja, normalerweise, mit vorgestellten anstatt mit wirklichen Worten. In
der Phantasie schwebt uns ein gesprochenes oder gedrucktes Wortzeichen vor, in Wahrheit
existiert er gar nicht. Wir werden doch nicht die Phantasievorstellungen oder gar die ihnen
zugrundeliegenden Phantasieinhalten mit den phantasierten Gegenstdnden verwechseln. Nicht
der phantasierte Wortklang oder die phantasierte Druckschrift existiert, sondern die Phantasie-
vorstellung von dergleichen. Der Unterschied ist derselbe wie zwischen dem phantasierten
Zentauren und der Phantasievorstellung von demselben. Die Nicht-Existenz des Wortes stort
uns nicht. Aber sie interessiert uns auch nicht. Denn zur Funktion des Ausdrucks als Ausdruck
kommt es darauf gar nicht an.» (LU, XIX/1, p. 42.) Cf,, para a globalidade do texto da argu-
mentagdo, /d., pp. 41-43.

O noema, enquanto componente ndo real (reell) da vivéncia, existird ainda menos do que a
sua representa¢do ou noese. Sobre a estrutura noético-noematica em geral, vej. /P, pp. 200-
-237. Acerca do estatuto ndo real do noema no signo e no objecto-imagen (Bildobjekt), cf. Id.,
pp- 237-238. Para uma apreciagdo por Derrida do caso da imaginagdo, VP, pp. 48-52.

2
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acordo com ela, e aplicando mais uma vez terminologia de /deias 1, a imagi-
na¢do ndo se confunde com a neutralizagio plena da existéncia mundana, a
qual da acesso a idealidade pura, sendo esta, neste caso, protagonizada pela
forma idéntica do signo: «[...] ¢ de evitar uma confusdo muito facil, nomea-
damente entre a modificacdo de neutralidade e a imaginagdo. [...] ¢ de uma
importancia capital ndo confundir esta modificagéio [a imaginagdo], idealiter
sempre possivel, que transformaria toda a vivéncia, também a imaginante
mesma, na mera imagem exactamente correspondente ou, o que & o mesmo,
na recordagdo neutralisada, com aquela modificagdo de neutralidade que
nés podemos opdr a toda a vivéncia “posicional” »** A imaginagdo ¢, para o
autor, uma presentificagdo ou re-presentacio (Vergegenwdrtigung) de uma
percepedo, de uma presentagdo origindria (Gegenwdrtigung, Prdsentation)
que, ndo tendo, ao contrario da re-presentagdo de recordaciio (Wiedererinne-
rung), caracter posicional (setzende), e exercendo inclusivamente a sua neu-
tralizacio sobre esta ﬁltima,23 nio deixa de conter, ainda assim, enquanto re-
-presentagdo, uma referéncia a posi¢do de existéncia. Como sublinha Der-
rida, «se ela é um bom instrumento auxiliar da neutralizagdo fenomenolo-
gica, a imagem ndo € pura neutralizagdo. Ela guarda nela a referéncia pri-
meira a uma presentagdo origindria, quer dizer, a uma percep¢do e a uma
posi¢do de existéncia, a uma crenga em geral.» **

Consequentemente, o elemento empirico-sensivel nfo estara totalmente
ausente no discurso interior, o que coloca em causa o argumento husserliano
para a sua ndo- -essencialidade na expressdo. A ligagdo, mesmo que
mediada, entre a imaginagio e a percep¢io, impede que a relacdio entre a
expressdo e a indicagdo, entre a forma ideal do signo e a sua sensibilidade,

~ seja fundamentalmente de exterioridade e justaposi¢do. E certo que, para
Husserl, o contetdo imaginado ndo se confunde com a identidade ideal, mas
a imagina¢do ndo deixa de ser, como se mencionou, um instrumento auxiliar
importante da idealizagdo neutralizante, o que instaura, de acordo com o
autor francés, uma certa interferéncia e continuidade entre a idealidade e a
empiricidade. Partindo da diferenga entre a neutralidade pura e a neutraliza-
¢do de imaginagdo, afirma: «E por isso que a idealidade pura, & qual a neu-
tralizagdo da acesso, nfdo ¢ o ficticio. Este tema aparece muito cedo, e ali-
mentara sem cessar a polémica contra Hume. Mas ndo ¢ um acaso se o pen-

22 IPL, pp. 250-251 — o paréntese é nosso. Cf. Id., pp. 250-254; sobre a modificagio de neutrali-
dade em geral, Id., pp. 247-262 e 268-272. Husser! distingue também, nas Investigagoes Logi-
cas, a “mera representacdo” (“blosse Vorstellung”™) ou representagio ndo-posicional (nicht-
-setzende), modificagdo de qualidade que corresponde & neutralizagdo em Ideias 1, da repre-
sentacdo e modificacdo imaginativas (einbildende, imaginative, phantasiemdssige). Cf. LU,
XIX/1, pp. 505-514; tb. IPI, pp. 253-254,

3 «Niher ausgefiihet, ist das Phantasieren tberhaupt die Neutralitdtsmodifikation der
“setzenden” Vergegenwdrtigung, also der Erinnerung im denkbar weitesten Sinne.» (IPI,
p. 250.) Cf. Id., pp. 250-252. :

VP, p. 62. Cf. Id., pp. 61-63.
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samento humeano fascinou cada vez mais Husserl. O poder de pura repeti-
¢do que abre a idealidade e aquele que libera a reprodugdio imaginativa da
percepgdo empirica nao podem ser estranhos um ao outro. Os seus produtos
tdopouco.»

A ligagdo essencial entre o ideal e o sensivel manifestar-se-4 também,
necessariamente, no discurso efectivamente proferido. Nio é s6 a empirici-
dade que se imiscue no discurso interior, é¢ também toda a esfera da repre-
sentagdo (Vorstellung) que habita originariamente, e ndo apenas de forma
exterior, a realidade do significante.® No discurso efectivo ndo haveria, ao
contrario do que defende Husserl, uma percepgdo do signo, > mas este seria
“ja sempre” repetitivo, intrinsecamente transido pela re-presentagdo: «Com
efeito, quando me sirvo, efectivamente, como se diz, de palavras, que eu o
faga ou ndo com fins comunicativos [...], eu devo, a partida, operar (n)uma
estrutura de repeti¢do cujo elemento nio pode ser sendo representativo. Um
signo ndo ¢ nunca um acontecimento, se acontecimento quer dizer unicidade
empirica insubstituivel e irreversivel. Um signo que ndo teria lugar sendo
“uma vez’”’ ndo seria um signo. Um signo puramente idiomatico néo seria um
signo.» ** Esta ineréncia da repetigio & presentagdo, no signo, implica,
segundo Derrida, o desmoronar das proprias nogdes tradicionais e correlati-
vas de presenga originaria e re-presentagdo, percepg¢do e imaginagdo: «ao
afirmar que a percepgdo ndo existe ou que aquilo a que se chama percepgdo
ndo ¢ origindrio, e que de uma certa maneira tudo “comeg¢a” pela “re-

&~

-presentagdo” (proposi¢do que ndo pode evidentemente sustentar-se sendo na

LY

rasura destes dois ultimos conceitos: ela significa que ndo ha “comeco” e a
“re-presenta¢do” de que falamos ndo ¢ a modificagdo de um “re-* sobre-

vinda a uma presentagdo originaria), reintroduzindo a diferenca do “signo™
no coragdo do “originario”, [...] vimos, assim, de designar a intengdo pri-
meira — e o horizonte longinquo — do presente ensaio.» *

B pp, p. 62.

2 Trata-se, inclusivamente, de contestar a distingdo entre a realidade e a representagdo: «(...)
dés lors qu’on a admis que le discours appartenait essentiellement a I’ordre de la représenta-
tion, la distinction entre discours “effectif” et représentation de discours devient suspecte, que
le discours soit purement “expressif” ou engagé dans une “communication”. En raison de la
structure originairement répétitive du signe en général, il y a toutes les chances pour que le
langage “effectiP soit aussi imaginaire que le discours imaginaire; et pour que le discours
imaginaire soit aussi effectif que le discours effectif. Qu'il s’agisse d’expression ou de com-
munication indicative, la différence entre la réalité et la représentation, entre le vrai et
’imaginaire, entre la présence simple et la répétition a toujours déja commencé a s’effacer.»
(Id., p. 56.)

2 Vej. as notas 12, 13 e 14.

2 VP, p. 55. Cf. Id., pp. 54-57.

2 Jd., p. 50. Vej. th. Id., pp. 64 e 116. Derrida demarca a sua posigio quer do “empirismo”, quer
do tipo de critica kantiano 4 pretensfo de uma intui¢o origindria, critica feita em nome de
uma subjectividade transcendental. Cf. Id., p. 50.
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E ja, deste modo, o proprio significante na sua globalidade que, atraveés
da unidade entre a sua materialidade e a sua forma ideal, penetra na repre-
sentagdo e na idealidade da significagdo, desmontando, inclusivamente, a
tradicional subordinagdo da re-presentagdo signitiva (Reprdsentation, Stell-
vertretung) a presenga origindria do significado: «Com a diferenca entre a
presenca real e a presenga na representagdo como Vorstellung, é assim, pela
linguagem, todo um sistema de diferengas que é arrastado na mesma des-
construgdo: entre o representado e o representante em geral, o significado e o
significante, a presenga simples e a sua reproducgfio, a presentagdo como
Vorstellung e a re-presentagdo como Vergegenwdirtigung; porque a re-pre-
sentagdo tem por representado uma apresentacdo [Prdsentation] como
Vorstellung.»™ A critica da presenca e da presentagio estende-se, portanto,
também a representacdo, a qual serd mesmo considerada a «forma geral da
presenga como proximidade a um olhar»’": «Chega-se assim — contra a
intengdo expressa de Husserl — a fazer depender a Vorstellung ela mesma, e
enquanto tal, da possibilidade da repeti¢io, e a Vorstellung mais simples, a
presenta¢do [Gegenwdrtigung], da possibilidade da re-presentagio [Ver-
gegnwc’irt'ggung]. Deriva-se a presenga-do-presente da repeti¢do e ndo o
inverso.»’* Serd no ponto 3, dedicado 4 intuigdo, que desenvolveremos a tese
derridiana da derivagio da presenca a partir da diferenga e da repetigéo.

b) A inclusdo da comunica¢do na consciéncia

Se considerarmos, por sua vez, o discurso husserliano sobre o aspecto

comunicativo da indicagdo, encontramos, por um lado, mais um argumento a

- favor da inclusdo do indice na expressdo e, por outro, uma certa fragilidade
na argumentagio que incide sobre aquele aspecto.

Husserl parece distinguir dois “niveis” na representagdo de imaginagéo,
dando a entender que o discurso comunicativo é mais ficticio do que o dis-
curso puramente expressivo e objectivo, atribuindo a este, por consequéncia,
um certo grau de realidade (Wirklichkeit). A seguir a ter defendido a inexis-
téncia da palavra real no solildéquio interior, e ainda que tendo afirmado a

* 1d., pp. 57-58.

N Id, p. 59.

2y, p. 58. Cf. Id., pp. 56-61. Critica da representagdo que implica o apagamento do conceito
de signo tal como o conhecemos: «Par conséquent, restaurer I’originalité et le caractére non
dérivé du signe contre la métaphysique classique, c’est aussi bien, par un paradoxe apparent,
effacer un concept de signe dont toute I’histoire et tout le sens appartiennent & ’aventure de la
métaphysique de la présence. Ce schéma vaut aussi bien pour les concepts de représentation,
de répétition, de différence, etc., ainsi que pour tout leur systéme. Le mouvement de ce
schéma ne pourra, pour le moment et pour longtemps, que travailler de Iintérieur, d’un certain
dedans, le langage de la métaphysique. Ce travail a sans doute toujours déja commencé. 1
faudrait ressaisir ce qui se passe dans ce dedans quand la cl6ture de la métaphysique vient a
étre nommeée.» (Id., p. 57) Cf. Ibid..
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ligagdo indissocidvel entre o aspecto signitivo e o aspecto comunicativo,
escreve:

«Em certo sentido, fala-se também, sem divida, no discurso solitario, e
seguramente € ai possivel apreender-se a si mesmo como falando, e eventual-
mente, até, como falando a si préprio. Como quando, por exemplo, alguém se
diz: agiste mal, nfio podes continuar a comportar-te assim. Mas em tais casos,
ndo se fala em sentido proprio, em sentido comunicativo, ndo se comunica
nada a si mesmo, representamo-nos apenas como falando e comunicando. No
discurso monoldgico, as palavras ndo podem, de facto [dock], servir-nos na
fung¢do de indices para a existéncia de actos psiquicos, porque tal indicagdo nio
teria aqui qualquer finalidade. Os actos em questdio sdo vividos por nds pro-
prios no mesmo instante [im selben Augenblick)»*

A afirmagfo de que, «em certo sentido», se fala «também, sem duvida,
no discurso solitdrio», bem como a negagdo explicita do «sentido proprioy
do falar, nesse mesmo discurso, apenas aos «casos» paradigmaticos do
comunicativo, conduzem a pensar que o signo puramente expressivo possui,
no soliléquio interior, uma determinada realidade; ele encontrar-se-ia numa
maior proximidade com a vivéncia, sobre a qual, entdo, poderia “recair” um
acto comunicativo.”® Correlativamente, se focarmos o contetido do exemplo
apresentado, que corresponde a um discurso pratico, a uma avaliagdo ¢ a
uma exortagdo de base axiologica, compreendemos que, para Husserl, o
sujeito pode ndo se comunicar nada a si mesmo também na medida em que a
proposi¢io ndo inclui directamente um contetido objectual e predicativo e,
portanto, em ultima analise, a referéncia a um objecto empirico-mundano, a

¥ «In gewissem Sinne spricht man allerdings auch in der einsamen Rede, und sicherlich ist es
dabei méglich, sich selbst als Sprechenden und eventuell sogar als zu sich selbst Sprechenden
aufzufassen. Wie wenn z. B. jemand zu sich selbst sagt: Das hast du schlecht gemacht, so
kannst du es nicht weiter treiben. Aber im eigentlichen, kommunikativen Sinne spricht man in
solchen Fillen nicht, man teilt sich nichts mit, man stellt sich nur als Sprechenden und
Mitteilenden vor. In der monologischen Rede kénnen uns die Worte doch nicht in der
Funktion von Anzeichen flir das Dasein psychischer Akte dienen, da solche Anzeige hier ganz
zwecklos wire. Die fraglichen Akte sind ja im selben Augenblick von uns selbst erlebt.» (LU,
XIX/1, p. 43.) Cf. Id., pp. 42-43.

3* Derrida também o argumenta: «[...] dans la sphére de I'intériorité ainsi dégagée par cette
fiction [como representagdo de imaginagdo em geral], on appelle fictif le discours communi-
catif qu’un sujet peut eventuellement s’adresser («tu as mal agi»), ce qui laisse penser qu’un
discours non-communicatif, purement expressif, peut avoir effectivement lieu dans la vie soli-
taire de ’ame [...] A Pintérieur de la pure “représentativité” intérieure, dans la “vie solitaire
de I’dme”, certains types de discours porraient étre effectivement tenus, comme effectivement
représentatifs (ce serait le cas du langage expressif e, disons-le déja, purement objectif, théo-
rico-logique), alors que certains autres restent purement fictifs (ces fictions repérées dans la
fiction seraient les actes de communication indicative entre soi et soi, soi comme un autre et
soi comme soi, etc.).» (FP, pp. 62-63.) Cf. Ibid.
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algo que “existe”.*” Afirma Derrida: «Paradoxalmente, ela ndo ¢ indicativa
porque, enquanto ndo tedrica, nio logica, ndo cognitiva, ela também ndo ¢
expressiva. E por isso que ela seria um fenomeno de significagdo perfeita-
mente ficticio. Ai se verifica a unidade do Zeigen antes da sua difracgio em
indice e em expressio.»’® Nio haveria, portanto, no soliléquio interior, ape-
nas um certo privilégio, quanto a existéncia real, do signo expressivo sobre a
comunicagdo, mas também da expressdo cognitiva sobre a expressdo néo
cognitiva.”’

Contudo, e apoiando Husserl nesta aproximacéo a realidade dos facto-
res signitivo-expressivo e cognitivo, ndo nos parece que a comunicagdo,
juntamente com a expressdo ndo objectivante, seja, no discurso interior,
meramente ficticia. Em primeiro lugar, porque os trés “planos” sdo, em certa
medida, insepardveis, de forma a dissolver-se o privilégio da forma légico-
-tedrica. Em segundo lugar, porque, como vimos, a representagdo de imagi-
na¢io em geral permanece conectada a uma posicdo de existéncia, neste caso
a comunicagdo no discurso real. De modo analogo ao elemento signitivo,
também o aspecto comunicativo possui, no discurso interior, uma determi-
nada realidade. ** O argumento de Husserl esta longe de a refutar, desde logo

% Tal como o acto comunicativo, também a vivéncia ética envolve a relagiio a si ou a outrém,
ndo se centrando propriamente na objectivagdo pura: «Dans les propositions choisis, le sujet
s’adresse 4 lui-méme comme & une deuxiéme personne qu’il blame, exhorte, invite & une déci-
sion ou a un remords. Cela prouve sans doute qu’on n’a pas affaire ici & des “indications”.
Rien n’est montré, directement ou indirectement, le sujet ne s’apprend rien sur lui-méme, son
language ne renvoie a rien qui “existe”. Le sujet ne s’informe pas lui-méme, n’opére ni Kund-

_gabe ni Kundnahme.» (VP, p. 79.)

3pp, p.81. E continua, salientando o privilégio da forma predicativa: «Or la modalité tempo-
relle de ces propositions n’est pas indifférente. Si ces propositions ne sont pas des proposi-
tions de connaissance, c’est qu’elles ne sont pas immédiatement dans la forme de la prédica-
tion: elles n’utilisent pas directement le verbe éfre et leur sens, sinon leur forme grammaticale,
n’est pas au présent: constat d'un passé en forme de reproche, exhortation au remords et a
I’amendement. C’est que [ ‘indicatif présent du verbe étre est la forme pure et téléologique de
la logicité de 'expression. Mieux: I'indicatif présent du verbe étre a la troisiéme personne.
Plutdt encore: proposition du type “S é P” dans laquelle S ne soit pas une personne qu’on
puisse remplacer par un pronom personnel, celui-ci ayant dans tout discours réel une valeur
seulement indicative. Le sujet S doit étre un nom et un nom d’objet. (...) Le “se-parler” que
Husserl veut ici restaurer n’est pas un “se-parler-de-soi-a-soi”, sauf si celui-ci peut prendre la
forme d’un “se-dire que S é P”.» (/bid.) Cf. Id., pp. 81-84. Sobre o estatuto indicativo do pro-
nome pessoal no discurso real, cf. a alinea b) do ponto 2. Para as questdes da intuigéo, da
identidade e da terceira pessoa do indicativo presente do verbo ‘ser’, vej. o ponto 3 € o inicio
do ponto 4.

37 A defesa desta tltima primazia consiste também na afirmagao, quer nas /nvestigagdes Logicas
quer em Jdeias 1, da presenga implicita de um nucleo fundante “ddxico”, légico e objectivo
em qualquer vivéncia afectiva, axilégica ou pratica, bem como na respectiva expressdo. Vej.
IP1, pp. 254-281 € 291-294; tb, LU, XIX/1, pp. 401-419 € 514-519.

3 Fazendo cair, mais uma vez, as barreiras entre a realidade e a representagdo, afirma o autor
das Margens: «Husserl doit donc supposer entre la communication effective et la représenta-
tion de soi comme sujet parlant une diférence telle que la représentation de soi ne puisse venir
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porque nio se refere & vivéncia comunicativa ela mesma, mas apenas a rela-
¢ao de utilidade com a vivéncia “comunicada”, e também porque nos parece
altamente discutivel que ela seja “inGtil” para esta ultima. E certo que o
acesso a vivéncia ¢ muito maior na vida solitaria da alma do que na comuni-
caglo real entre sujeitos, mas isso ndo podera significar, como se afirma, que
«0s actos sfo vividos por nds no mesmo instante», como se estivessem numa
unidade absoluta consigo mesmos, como se a relagdo a si ndo implicasse
uma diferenga e uma distincia irredutiveis, ou como se a dimensdo comuni-
cativa lhe fosse simplesmente exterior. Nas palavras de Derrida sobre a posi-
¢do do autor alemdo: «[...] a consciéncia é a presenca a si do viver, do Erle-
ben, da experiéncia. Esta é simples e ndo ¢ nunca, por esséncia, afectada pela
ilusdo, vistp que ela nfo se relaciona senfo a si numa proximidade absoluta.
A ilusdio do falar-se [se-parler] flutuaria a sua superficie como uma cons-
ciéncia vazia, periférica e secundaria. A linguagem e a sua representagio
viriam juntar-se a uma consciéncia simples e simplesmente presente a si, a
uma vivéncia, em todo o caso, que pode reflectir em siléncio a sua propria
presenca.»’ Husserl desdobra a relagdo a si, de modo questionével, em dois
planos separados, o da consciéncia, como presenca simples ¢ plena a si, que
seria real (wirklich), e o da comunicagfo consigo mesmo, que seria simples-
mente ficticio.

Entretanto, nfio se trata apenas, para o autor d’ A crise das ciéncias
europeias, de excluir o indice linguistico da expressio e a comunicagdo da
consciéncia, mas também de colocar a propria vivéncia fora da significacio.

—2. Vivéncia e significacio —

Entramos, agora, na segunda das trés demarcagdes que apresentamos na
introdugfo, a respeitante ao acto que confere a significagfio. Para além da
sensa¢do, uma parte importante da vivéncia, a par do indice e da comunica-
¢éo, ¢é, como se verificou na caracterizagfo da func¢fo indicativa, a referéncia
mais ou menos longinqua, através da intengdo de significagdo, ao objecto
empirico-mundano. Se anteriormente nos debrugdmos sobre o “veiculo” da
indicag@o ¢ sobre a inten¢do de comunicagfo, viramo-nos presentemente
para o contetido indicado, ou, dito de outra maneira, passamos da dimensio
signitiva da expressdo para a sua dimensio seméntica. Comegamos por con-

que s’ajoindre éventuellement et de 'extérieur & I’acte de communication, Or la structure de
répétition originaire que nous venons d’évoquer & propos du signe doit commander la totalité
des actes de signification. Le sujet ne peut parler sans s’en donner la représentation; et celle-ci
n’est pas un accident. On ne peut donc pas plus imaginer un discours effectif sans représenta-
tion de soi qu’une représentation de discours sans discours effectif» (VP, p. 64.) Cf. Id.,
pp. 63-64.

3 Id., pp. 64-65. CF. Id., pp. 64-66.
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frontar as posi¢des de Husserl e Derrida sobre a significacdo, para depois
abordarmos o obstaculo das expressdes ocasionais & concepg¢do husserliana.

a) A inclusiio das singularidades na idealidade da significacio

Para o professor de Freiburg, como constatdmos relativamente aos
vectores signitivo e comunicativo, a “envolvéncia” empirica e singularizante
nio afecta, pelo menos de forma essencial, a significagio, na medida em que
esta € uma unidade ideal (ideal) que nio se confunde com as particularidades
reicas (realen) dos actos que a conferem:

«A esséncia da significagio, ndo a vemos na vivéncia que confere a sig-
nificagdo, mas no seu “contetido” [da vivéncia], que apresenta uma unidade
intencional idéntica perante a multiplicidade dispersa de vivéncias efectivas ou
possiveis dos falantes e pensantes. “Contetido” da respectiva vivéncia de signi-
ficagdo, neste sentido ideal, ndo é nada do que a psicologia entende por con-
teudo, nomeadamente uma qualquer parte reica [rea/] ou um lado de uma
vivéncian ¥

Toda e qualquer variag@o “na” significagdo pertence, segundo Husserl,
a vivéncia, sendo sempre psicolégico-empirica: «as multiplas particularida-
des face a [zur] significagdo una-ideal sdo naturalmente os momentos de acto
do significar, as intengbes de significagdo.»’’ O que o autor define como
contetido psicologico sdo, «antes de mais, os elementos sensiveis da vivén-
cia, as apari¢des da palavra segundo os seus conteidos puramente visuais,
acusticos, motores e, além disso;-os-actos da interpretago[Deutung]-objec—
tual que situa as palavras no espago e no tempo»,” os quais englobam a
imagina¢do. De modo mais geral, «quando nds, ou quaisquer outras pessoas,
repetimos a mesma proposigdo, tem cada uma os seus fenémenos, as suas
palavras e os seus momentos de compreensﬁo.»43 A todos estes elementos,
«variando consideravelmente de individuo para individuo», € no «mesmo
individuo em tempos diferentes»,** confere o autor um caracter subjectivo.*

4 «Das Wesen der Bedeutung sehen wir nicht im bedeutungverleihenden Erlebnis, sondern in
seinem “Inhalt”, der eine identische intentionale Einheit darstellt gegeniiber der verstreuten
Mannigfaltigkeit wirklicher oder méglicher Erlebnisse von Sprechenden und Denkenden.
“Inhalt” des beziiglichen Bedeutungserlebnisses in diesem idealen Sinn ist nichts weniger als
das, was die Psychologie unter Inhalt meint, ndmlich irgendein realer Teil oder eine Seite
eines Erlebnisses.» (LU, XIX/1, p. 102 — o paréntese € nosso.) Cf. /d., pp. 6, 8-9 e 102-106.

' Id., p. 106, Cf. th. Id., pp. 83 € 94-97, esp. p. 96.

2 1d, p. 103,

“Id., p. 105.

* 1d, p. 103. Cf. Id., pp. 102-105.

* Imediatamente antes de se referir 4 imaginagdo: «Zum Inhalt im psychologischen Sinn
gehdren weiter mannigfache und deskriptiv nicht immer leicht zu fassende Unterschiede in
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Quanto a significagdo, ela é entendida como uma “unidade na multipli-
cidade”, ela «ndo € sendo a identidade da espécie. Assim, mas também sé
assim pode ela, como unidade ideal, abarcar a mu]ttphcidade dispersa das
particularidades individuais (EupBaMen &g av).» Ainda que atribuindo as
significa¢des a formagdo de uma «classe de conceitos no sentido de “objec-
tos gerais™»,"” Husserl nega nfio s6 a sua existéncia no “mundo”, como a sua
hlpostasmgao platomca ou metafisica, a qual lhe confere uma existéncia
«num Ténog olpdviog ou no espirito divino»,*™ ou mesmo «“no nosso pensa-
mento”, na medida em que este co-pertence ao dominio do ser reico [realen],
a esfera da temporalidade.»® Contudo, se o autor critica a hipostasiacio ou a
individualizagdo da significagdo, ndo ¢ menos verdade que, por um lado, lhe
atribui uma «verdadeira [wahrhafie]» e «estrita [Strenge] identidade»,”
c0n51derand0 -a como «o mesmo [dasselbe] no sentido mais estrito da pala-
vra»’' e, por outro, a torna ontologicamente independente do pensamento e da
expressdo, em algo que «& identicamente o que ¢, se eu penso ou sou, Se em
geral pessoas pensantes ¢ actos sdo ou ndo»,” formando «uma totalidade
[[nbegriff] idealmente fechada de objectos gerais, para os quais o ser pen-
sado e expresso é contingente.»”

Ansehung des Aktcharakters, der die Meinung, bzw. das Verstindnis in subjektiver Hinsicht
ausmacht.» (/bid.)

O contetdo psicolégico € também formado, para além dos elementos diferenciadores, por
uma determinagdo geral da intengdo que corresponde & identidade da significagdo: «[...]
dieser Selbigkeit der Bedeutung in den zugehorigen Akten wirklich etwas Bestimmtes
entspricht; [...] alle gleichsinnig verstandenen Ausdriicke mit derselben Bedeutungsintention,
als einem gleichbestimmten psyschichen Charakter, ausgestattet sind. Und durch ihn werden
die in ihrem psychologischen Gehalt so stark differierenden Ausdruckserlebnisse allererst zu
Erlebnissen von derselben Bedeutung.» (/d., p. 104.) Cf., sobre a distingdo entre o elemento
geral da vivéncia e a diferenciag@o psicolégico-empirica, /d., pp. 6-9, 13-14, 20-21, 23-24, 27-
-29 ¢ 103-104.

LU XIX/1, pp. 105-106. Também: «Die Idealitédt des Spezifischen [...], seine Idealitét ist die
der “Einheit in der Mannigfaltigkeit” [...]» (/d., p. 107.) A significagdo relaciona-se com a
pluralidade dos actos tal como «a vermelhiddo in specie com as tiras de papel que aqui jazem,
as quais “tém” todas esta mesma vermelhiddo.» (Id., p. 106.) Vej. tb. Id., pp. 12-13.

7 Id., p. 106. Mais exactamente, a significagio ndo ¢ o conceito nem o objecto geral propria-
mente ditos, mas a representagdo através da qual eles sdo pensados; vej. /d., p. 108.

8 Id., p. 106. Cf. Ibid..

 Ibid.. Paralelamente, demarca-se da concepgdo normativa da idealidade, segundo a qual a
significagio seria um «ideal de perfeigdon, um «valor limite ideal» que «é contraposto aos
casos particulares da sua mais ou menos aproximada realizagdo.» ({d., p. 107.) Tal visdo seria
uma outra forma de hipostasiagdo: «Die Idealitdt im gewdhnlichen, normativen Sinne
schliesst die Realitdt nicht aus. Das Ideal ist ein konkretes Urbild, das sogar als wirkliches
Ding existieren und vor Augen stehen kann. [...] ist es mindestens in der Vorstellungs-
intention ein Individuum.» (/bid..)

3 1d., p. 105.

*! Ibid.

*2 Ibid..

2 1d, p. 110.
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A unidade ideal, enquanto ndo pensada, detém ja uma forma de ser,
mas que, paradoxalmente, sé se realiza no pensamento e na expressio.
Escreve Husserl: «N&o existe em si, porém, nenhuma conexfio necessdria
entre as unidades ideais, que funcionam facticamente como significagées, e
0s signos aos quais elas estdo ligadas, ou seja, através dos quais elas se reali-
zam na vida da alma humana. Ndo podemos também, portanto, afirmar que
todas as unidades ideais desta espécie sdo significagdes expressivas.»’
Ousaremos dizer que a significagfo €, para Husserl, simultaneamente “trans-
cendente” e “imanente” ao acto, “transcendente” porque ¢ abstraivel e isold-
vel da sua pluralidade, constituindo, inclusivamente, um objecto atemporal
ontologicamente independente dele, “imanente” porque ¢ uma «unidade na
multiplicidade», uma «identidade da espécie», dependendo mesmo da indi-
vidualidade do acto para se efectivar.”

No entanto, interrogamo-nos, ndo contém a posigdo husserliana uma
certa fragilidade?”® Ndo serfio o ser ideal da significagdo e o pensamento
essencialmente inseparaveis e dependentes um do outro? E, se assim for, ndo
se torna a tese da idealidade pura e da identidade estrita da significa¢do difi-
cilmente sustentavel?

Derrida coloca em causa, desde logo, a separacio entre o ideal e o psi-
coldgico e, nessa medida, o entendimento tradicional dos termos, em nome
de um conceito de “vida” anterior a essa mesma distingdo, e que ao mesmo
tempo a possibilita. Referindo-se, por antecipagfo, ao paralelismo husser-
liano entre o psicologico puro e o transcendental, mas que se aplica também
a separagdo estabelecida nas /nvestigagdes Légicas entre o psicoldgico, na
sua globalidade, e o ideal, afirma o autor de La Grammatologie: «[...] a
estranha unidade destes dois paralelos, o que os relaciona um com o outro, se
ndo deixa partilhar por eles e, dividindo-se a si mesmo, une [soude] final-
mente o transcendental ao seu outro, é a vida. Apercebemo-nos, com efeito,
muito rapidamente, que o unico ntcleo do conceito de psyché é a vida como

 Id., pp. 109-110.

SE na Segunda Investigagdo que Husserl afirma que o acto da apreensdo especializadora
(spezialisierende Auffassung) se funda no acto intencional individualizante. Depois de ter
reconhecido a existéncia de uma base de representagdo fenomenal comum, sobre a qual se
erige desde logo este ultimo, afirma, referindo-se ao primeiro: «Dieses Meinen ist hinsichtlich
seiner Auffassungsgrundlage offenbar ein fundiertes (vgl. VI Unters. §46), sofern sich auf die
“Anschauung” des individuellen Hauses, bzw. seines Rot, eine neue Auffassungsweise baut,
die fiir die intuitive Gegebenheit der Idee Rof konstitutiv ist.» (LU, XIX/1, p. 114.) Sobre tal
distingdo logica, & qual Husserl confere um estatuto puramente formal e categorial, vej. /d.,
pp. 111-126; th. Husserl, Logische Untersuchungen. Zweiter Band: Unfersuchungen zur
Phédnomenologie und Theorie der Erkenntnis. Zweiter Teil, Husserliana — XIX/2, Haia,
Martinus Nijhoff, 1984 (doravante LU, XIX/2), pp. 657-693.

% Pedro Alves qualifica a situagio de «instivel», que «Husser] abandonard posteriormente
depois de ter incorporado na sua doutrina da intencionalidade o lado “noemético” ou “6ntico”
da significagdo.» (Pedro Alves, s. fitulo, texto dactilografade em curso de publicagéo (por
gentil cedéncia do autor.))
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relagdo a si, que ela se faga ou ndo na forma da consciéncia. O “viver” é,
assim, o nome do que precede a redugdio e escapa finalmente a todas as par-
tigdes [partages] que esta faz aparecer. Mas ¢é que ele € a sua propria partilha
e a sua prépria oposi¢io ao seu outro.»”’ Tal conceito de “vida” distingue-se
do conceito corrente, sendo mesmo apelidado de ultra-transcendental: «Este
conceito de vida é entdo retomado numa instincia que ndo € mais a da inge-
nuidade pré-transcendental, na linguagem da vida corrente ou da ciéncia
bioldgica. Mas este conceito ultra-transcendental da vida, se ele permite
pensar a vida (no sentido corrente ou no sentido da biologia) e se ele ndo foi
nunca inscrito na lingua, apela porventura um outro nome.»** E precisamente
este outro conceito, esta unidade “vital” da vida e do ideal, que Husserl
nunca chega a interrogar.”

De acordo com tal unidade, o contetido empirico da vivéncia penetra e
contamina a idealidade da significagio, estendendo-se mesmo ao nivel de
profundidade da teoria e da logicidade. E o que se aplica, em primeira méo, a
relagdo perceptiva ou imaginativa com o objecto mundano: «E que talvez a
esta profundidade, a determinagdo da expressdo € contaminada por aquilo
mesmo que ela parece excluir: o Zeigen [mostrar], a relagdo com o objecto
como mostra¢do indicativa, mostrando com o dedo o que estd diante dos
olhos ou deve sempre poder aparecer a uma intui¢do na sua visibilidade, ndo
é invisivel sendo por provisdo. O Zeigen ¢ sempre um visar (Meinen) que
pré-determina a unidade de esséncia profunda entre o Anzeigen da indicagio
e 0 Hinzeigen da expressio.»® Neste processo indicativo, enquanto perten-
cente ao ambito mais lato da ‘associacdo de ideias’, a vivéncia®' mostra-se,

STyp, p. 14. Cf., tb. $obre o paralelismo husserliano do psicolégico puro e do transcendental, /d.,
pp. 9-14. Sobre o contetdo psicolégico de valor geral e o psicolégico empirico nas Investiga-
¢des, vej. anota 44,

B yp, p. 14,

%9 Escreve ainda o autor francés: «Or I'unité du vivre, le foyer de la Lebendigkeit qui diffracte sa
lumiére dans tous les concepts fondamentaux de la phénoménologie (Leben, Erlebnis, leben-
dige Gegenwart, Geistigkeit, etc.) échappe a la réduction transcendantale et, comme unité de
la vie mondaine et de la vie transcendantale, lui fraie méme le passage. Quand la vie empiri-
que ou méme la région du psychique pur sont mises entre parenthéses, c’est encore une vie
transcendantale ou en derniére instance la transcendentalité d’un présent vivant que découvre
Husserl. Et qu’il thématise sans poser pour autant la question de cette unité du concept de
vien (Id., p.9.) Cf. tb. /d., pp. 9-14.

% Id., p. 80 — o paréntese recto é nosso. E prossegue: «Et le signe (Zeichen) renverrait toujours,
en derniére instance, au Zeigen, a I’espace, a la visibilité, au champ et a I'horizon de ce qui est
ob-jecté et pro-jeté, a la phénoménalité comme vis-a-vis et surface, évidence et intuition, et
d’abord comme lumiere.» ({bid..) CL. Id., pp. 79-81.

ST E o préprio autor alemio que, no paragrafo 3 da Primeira Investigacdo, estende a relagio
indicativa do plano do objecto ao plano da vivéncia, ao contrapor, na demonstragéo logico-
-dedutiva, a conexfo das vivéncias, considerada meramente indicativa, a4 conexdo ideal e
objectivamente necessaria das unidades ideais. Para além disso, no paragrafo 4, situa a indica-
¢do, ja globalmente entendida, no &mbito mais lato da ‘associagdo de ideias’, ndo restringindo
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como o proprio Husserl afirma, «criadora, porquanto produz, nomeada-
mente, caracteres e formas de unidade peculiares do ponto de vista descri-
tivo.» ® Estes caracteres e unidades apresentam-se mesmo dotados de inten-
cionalidade e objectualidade: «Do que meramente esta-em-conjunto formar
0 que se co-pertence — ou, para da-lo a entender de modo mais preciso: for-
mar, a partir deles, unidades intencionais aparecendo como co-pertencentes —
, tal ¢ a prestagio continua da fungdo associativa. Toda a unidade de expe-
riéncia, como unidade empirica da coisa, do processo, da ordem e relagdo
cousais, € unidade fenoménica através da co-pertenga perceptivel das partes
e lados, apresentando-se unitariamente, da objectualidade aparecente.»® A
fungdo associativa participa na propria con-formagdo da objectualidade:
«Uma coisa remete para outra, na apari¢do, segundo uma ordem e ligagéo
determinadas. E o singular mesmo, nestas remissdes para tras e para diante,
ndo € o mero conteudo vivido, mas o objecto aparecente (ou a sua parte, a
sua nota distintiva, e semelhantes), que so6 aparece porquanto a experiéncia
confere aos contetidos um novo cardcter fenomenoldgico, na medida em que
eles ja ndo valem por si mesmos, mas tornam representavel um objecto dife-
rente deles.»®* A formagdo de unidades fenomenais, intencionais e objectuais
com base em contetidos ditos empiricos e meramente coexistentes, parece
ser um factor de aproximacéo tipoldgica destes ultimos a dita idealidade da
significagéo, ,

A participagdo da indicag¢do ndo se limita, entretanto, utilizando a lin-
guagem de Experiéncia e Juizo, as idealidades encadeadas, as significagdes
cujo objecto, mesmo quando geral, reenvia a realidade natural, a espacio-
-temporalidade como forma do individual, mas estende-se também as ideali-
dades livres, a objectividade absoluta das formagdes ldgico-matematicas e
geométricas, portanto igualmente a morfologia pura das significagdes e a
gramdtica pura ldgica desenvolvidas nas Investigagdes, sendo que naquelas
formagdes, diferentemente do que sucede nas significagdes encadeadas, a
idealidade ndo pertence apenas ao conteudo intencional, mas ao objecto ele
mesmo, nio sendo este mais do que a unidade do seu sentido verdadeiro.
Como defende Derrida na sua “Introdugido” a Origem da Geometria de Hus-
serl, referindo-se as idealidades absolutas: «Mas esta identidade do sentido,
fundamento da univocidade e condigdo da reactivagdo, ¢ sempre relativa
porque ela inscreve-se sempre no interior de um sistema movel de relagdes, e
tem a sua origem num projecto de aquisicdo aberto ao infinito. Mesmo se
estas relagdes séo, no interior de uma ciéncia, relagdes de idealidades puras e
de “verdades”, elas ndo ddo menos lugar a colocagdes em perspectivas sin-

esta as leis da associagfio baseadas puramente nos contetidos ou nos géneros dos seus
momentos abstractos. Cf. LU, XIX/1, pp. 32-37; tb. VP, pp. 28-31 e 30-32.

62 LU, XIX/1, p. 36.

% Id., p. 36.

® Id, pp. 36-37. Cf. Id., pp. 35-37; th. VP, pp. 30-32.
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gulares, a encadeamentos multiplos do sentido, portanto a intengdes [visées]
mediatas e potenciais.»®’ Esta abertura e mobilidade do pensamento impede
a fixagdo absoluta do conhecimento objectivo e, por outro lado, constitui um
vector importante na sua transformagdo e evolugdo. Atribuindo a equivoci-
dade irredutivel da linguagem ao facto de que as palavras «ndo sfo, e ndo
podem nunca ser, objectos absolutos. Elas ndo tém identidade resistente e
permanente que lhes seja absolutamente propia. Elas tém o seu ser de lin-
guagem de uma inteng¢do que as atravessa como mediagdes», escreve o autor,
ainda no ambito da discussdo daquele texto de Husserl: «A “mesma” palavra
¢ sempre “oufra” segundo os actos intencionais sempre diferentes que fazem
dela uma palavra significante. Ha ai uma espécie de equivocidade pura que
cresce ao ritmo mesmo da ciéncia. Também Husserl precisa em nota que a
enunciagdo cientifica, sem ser posta em causa na sua verdade, permanece
sempre provisoria, e que “o conhecimento objectivo, absolutamente estabe-
lecido da verdade é uma ideia infinita” »*°

Para além de ndo se confundir totalmente a significacdo com a possibi-
lidade de ser expressa linguisticamente e comunicada no processo dialogico,
consideramos que a perspectiva singular e a inten¢do mediata, de acordo
com a unidade entre o ideal e o empirico, ndo poderdo ser consideradas pro-
priamente subjectivas, ainda que haja também nelas elementos inexprimiveis
e aspectos da “vivéncia” incomunicaveis. O termo linguistico exprime mais,
ou menos, do que a objectividade, ele significa também uma zona de virtua-
lidade que ¢ acessivel na comunicagio. Ndo se nega, desta maneira, a deter-
minagdo e a mesmidade da significagdo, mas apenas a sua identidade
«estrita», a sua “idealidade abstracta”, o seu isolamento “artificial” da
“vivéncia”, esse «viver no efeito — assegurado, tranquilo, constituido — da
repetigio, da representagio, da diferenga que furta a presenga.»®’

b) A dificuldade de objectivacio nas expressdes essencialmente
subjectivas e ocasionais

O proprio fundador da Fenomenologia se defronta com a dificuldade de
redugdo da diferenga empirica, nomeadamente nos casos em que a determi-
nagdo completa da significacdo implica a designagdo de um objecto parti-
cular, ou seja, a proposito das expressdes que apelida de ‘essencialmente
subjectivas e ocasionais’. A cada uma delas «pertence um grupo concep-

8 Derrida, 10G, p. 106. Cf. Id., pp. 105-107; tb. VP, pp. 28-32. Sobre as idealidades livres e as
idealidades encadeadas, vej. Husserl, Erfalnung und Urteil. Untersuchungen zur Genealogie
der Logik, 6" ed., Hamburgo, Felix Meiner Verlag, 1985, pp. 319-321. E na Terceira ¢ Quarta
Investigagdes Logicas que Husserl desenvolve a tematica da morfologia pura das significa-
¢des e da gramdtica pura logica; vej. o inicio do nosso ponto 3.

5 J1OG, pp. 106-107. Cf. Husserl, K, Suplemento 111, p. 373.

57 yp, p. 57. Cf. Id., pp. 56-57.
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tualmente-unitario de significagdes possiveis, de tal modo que lhe € essencial
orientar, de cada vez, a sua significag¢do actual pela ocasido, pela pessoa que
fala e pela sua situagio.»®® Tais expressdes incluem, por um lado, aquelas
em que o objecto designado € a propria vivéncia, como sucede nas «frases
interrogativas, desiderativas, imperativas»,*” e nas enunciagdes com a forma
«eu imagino, eu sou de opinido, eu julgo, eu presumo, efc., que G por
outro lado, os pronomes pessoais, possessivos e demonstrativos, bem como
os advérbios “subjectivos” («aqui, ali, em cima, em baixo, respectivamente
agora, ontem, amanhd, depois, etc..»).”' Em qualquer dos conjuntos, encon-
tramos, correspondendo a prépria expressdo, uma significa¢do indicante que,
possuindo uma funcionalidade e uma conceptualidade gerais, ndo constitui
ainda propriamente a significagdo, a qual sé se realiza com a significagio
indicada, na medida em que a indicante «serve entdio a outra, a representagio
singular, e marca o seu objecto, simultaneamente no modo da subsungio,
como o visado hic et nunc.» "> Nos casos em que a expressdo ocasional tem
como objecto uma realidade “exterior”, a representagdo singular nio é, de
acordo com o paragrafo 5 da “Sexta Investiga¢do”, a percepgdo, mas sobre o
fundamento desta «constréi-se um novo acto, que se orienta por ela, na sua
diferenca dependente dela, o acto do visar-isto. A significagdo assenta, e
assenta inteiramente apenas, neste visar remissivo [entendido na sua gene-
ralidade, ndo na sua particularidade].»” Porém, em consonéncia com o que
defendemos a propésito da percepgdo e da imaginag¢do, ndo acompanhamos

8 LU, XIX/1, p. 87.

 Id.p.84. - — — = =

™ Ibid.. Husserl define, do seguinte modo, este tipo de expressdes subjectivas: «Ausdriicke
konnen ebensowohl wie auf andere Gegenstinde, auch auf die gegenwirtigen psyschichen
Erlebnissen des sich Aussernden Bezichung haben. Danach zerfallen die Ausdriicke in solche,
die das Gegenstiindliche, das sie nennen (oder iiberhaupt bezeichnen), zugleich kundgeben,
und in solche, bei denen der gennante und der kundgegebene Inhalt auseinandertreten.»
(Ibid..) O recobrimento do objecto designado e do contelido manifestado sé € possivel, no

. entanto, se se entender a manifestagdo em sentido lato. Cf. /d., pp. 84-85; tb. a nota 15.
Id, p. 90.

™ Id., p. 89. Também: «Die volle und wirkliche Bedeutung aber kann sich in jedem Falle seiner
normalen Funktion nur auf Grund der sich zudringenden Vorstellung dessen entfalten, worauf
es sich gegenstiindlich bezieht.» (/d., p. 89.) Sobre a funcionalidade e a conceptualidade gerais
da significagdo indicante, cf. Id., pp. 87-91.
Husserl aperfeigoa, no paragrafo 5 da Sexta Investigagdo, a distingdo entre ambas as significa-
¢Oes, atribuindo-lhe um cardcter diferente consoante os pontos de vista do falante e do
ouvinte; enquanto que para este ultimo a distingéio e a sucessdo sdo bem delimitadas, para o
primeiro a sucessdo ndo existe: «[...] besteht die Aufeinanderfolge nicht: er bedarf der unbes-
timmt hinweisenden Vorstellung nicht, welche beim Hérenden als “Anzeige” fungierte. Nicht
die Vorstellung der Hinweisung, sondern die Hinweisung selbst ist bei ihm gegeben, und sie
ist eo ipso die sachlich bestimmt gerichtete; von vornherein hat der Sprechende die
“angezeigte” Bedeutung und hat sie in der unmittelbaren, sich nach der Anschauung
orientierende Vorstellungsintention.» (LU, XIX/2, p. 557.) Cf. Id., pp. 556-558.

 Id., p. 554 — o paréntese é nosso. Cf. /d., pp. 552-554; vej. tb. a nota 44,
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esta visdo estratificada da relagdo entre o elemento sensivel e a significacéo,
ainda que entendamos, como Husserl alegadamente pretende, que a signifi-
cagdo ¢ auténoma relativamente 4 intuigdo perceptiva.’

Para o autor das Meditacdes Cartesianas, o elemento ocasional da
expressdo encontra-se apenas no acto de visar (enquanto factor de diferen-
ciagdo), e ndo no conteudo visado, procurando estabelecer a mesma dicoto-
mina que nas expressoes gerais: «o contetido que a expressdo subjectiva, que
orienta a sua significa¢do pela ocasido, visa num caso determinado, ¢ preci-
samente uma significacio unitaria ideal no sentido em que o ¢ o contetido de
uma expressao fixan;” e afirma também que, «visto de forma precisa, o osci-
lar das significagdes é propriamente um oscilar do significar.»' A diferenga
relativamente as expressdes universais ¢ que o contetido ideal nélo € acessivel
de forma “imediata”, correspondendo apenas a possibilidade de substituir,
«falando idealmente, cada expressdo subjectiva, mantendo idéntica a inten-
¢do de significagdio que momentaneamente lhe pertence, por expressdes
objectivas».”” Efectivamente, o filosofo alemio defenderd, e enunciara do
seguinte modo, o principio da «auséncia de limites da razdo objectivay:
«Tudo o que ¢, ¢ conhecivel “em si”, e 0 seu ser ¢ um ser determinado
quanto ao conteudo, que se documenta em tais e tais “verdades em si”. [...]
Mas o que é, em si, determinado de forma fixa, deve deixar-se determinar
objectivamente, e o que se deixa determinar objectivamente, deixa-se,
falando idealmente, exprimir em significagdes linguisticas [Wortbedeutun-
gen] determinadas de forma fixa.»"® No entanto, tal principio é acompanhado
pelo reconhecimento de que «nds nos encontramos infinitamente longe deste
ideal», e que «se apague as palavras essencialmente ocasionais da nossa
lingua, e se tente descrever qualquer vivéncia subjectiva de modo univoco e
objectivamente fixo. Toda a tentativa ¢ manifestamente va.»" A possibili-

™ Husserl tenta demarcar rigorosamente a significagdo face a intuigfio perceptiva, pois ainda que
a intuig¢do lhe dé o objecto, seja necessaria ao seu desenvolvimento e oriente o caricter de acto
da remissdo, este € determinado pela intengdo: «[...] nimmt er eine Bestimmtheit der Intention
an, welche sich in der Anschauung, nach einem allgemeinen Bestande, der als das intentionale
Wesen zu charakterisieren ist, erfiillt. Denn das hinweisende Meinen ist dasselbe, welche
Wahrnehmung aus der Mannigfaltigkeit zusammengehtriger Wahrnehmungen zugrunde
liegen mag, in denen immer derselbe, und erkennbar derselbe, Gegenstand erscheint.» (/d,
p. 554.) Cf. Id., pp. 552-556.

S LU, XIX/1, p. 95.

8 Id., p. 96.

T Id., p.95. Husserl define assim a expressio objectiva: «[...] seine Bedeutung bloss durch
seinen lautlichen Erscheinungsgehalt bindet, bzw. binden kann, und daher zu verstehen ist,
ohne dass es notwendig des Hinblickes auf die sich dussernde Person und auf die Umsténde
ihrer Ausserung bediirfte.»y — Id., p. 86.) Sobre a diferenca entre a possivel equivocidade da
expressdo objectiva, que é sempre convencional, e a plurivocidade essencial da expressio oca-
sional, cf. /d., pp. 85-87.

" Id, p. 95.

" 1d., p. 96. Vej., também sobre a insuficiéncia das determinagdes de tempo e de lugar, /bid..
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dade de substituigdo de todas as expressdes subjectivas, «numa muito grande
medida, ndo € realizavel de modo factico, e [...] permanecera mesmo para
sempre irrealizavel.»®° Segundo o autor francés, Husserl faz cair as distin-
¢des essenciais entre o ideal e o real, o objectivo e o subjectivo, «na aporia
seguinte: de facto, realiter, elas ndo sfo nunca respeitadas, Husserl reco-
nhece-o0. De direito ¢ idealiter, elas apagam-se, pois elas ndo vivem, como
distingdes, sendo da diferenga entre o direito e o facto, a idealidade e a reali-
dade. A sua possibilidade é a sua impossibilidade.»®'

O que parece acontecer, de forma mais marcada, no caso da expressido
ocasional, € que o correlato intencional nfio € propriamente ideal, sendo tam-
bém algo de “individual” e “sensivel” que ndo se deixa reduzir objectiva-
mente, mas que tdopouco se pode imputar ao acto, e considerar meramente
subjectivo. Derrida criticara, precisamente, o autor das /deias por atribuir «a
flutuagdo uma origem subjectiva, contestando a teoria segundo a qual ela
pertenceria ao conteiido objectivo da Bedeutung e feriria assim a sua ideali-
dade».® Por maioria de razio, na expressio ocasional cujo objecto visado &
uma vivéncia, o correlato ndo sera traduzivel objectivamente. E, se tivermos
ainda em conta que qualquer vivéncia se pode tornar objecto de uma expres-
sdo subjectiva, que portanto a propria vivéncia da expressdo demonstrativa
pode ser seu objecto, entdo aumentam as dificuldades da tese husserliana.
Sdo, de resto, as proprias nogdes hibridas de «expressdo essencialmente
subjectiva e ocasional» e «significagdo indicada», que dizem de algum modo
a imisgdo de ambos os contetidos, se tivermos presente, quanto a primeira, o
estatuto ideal que € atribuido a expressfio e, quanto & segunda, que a indica-
¢do é concebida por Husserl como uma relagdo entre objectos ou estados-de-
-coisas (Sachverhalte) empiricos.

Entdo, se a possibilidade da determinacdo objectiva ndo atinge certos
niveis da particularidade do objecto, sendo antes contaminada por eles, com-
preender-se-a também a impossibilidade de alcangar uma pureza nas signifi-
cagdes mais gerais, ou seja, tal como consideramos anteriormente, que estas
sdo penetradas por diferengas das suas varias instdncias particulares, perpas-
sadas por perspectivas singulares, por intenges mediatas e potenciais. A
impossibilidade de separar e converter idealmente o elemento dito empirico
e subjectivo nio atinge apenas as expressdes essencialmente ocasionais, mas,
mutatis mutandis, qualquer outra expressio, desde logo as expressdes vagas,
que cobrem a maior parte da linguagem quotidiana, e as proprias expressdes
universais exactas.”

80 14, p. 95.

8L pp p. 113,

2 1d, p. 112,

3 Husserl caracteriza as expressdes vagas, como por ex. ‘arvore e arbusto’, ‘animal ¢ planta’, do
seguinte modo: «[...] Baum und Strauch, Tier und Pflanze [...] besitzen nicht einen in jedem
Falle ihrer Anwendung identischen Bedeutungsgehalt; sie orientieren ihre Bedeutung nach
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3. O fracasso da intuicdo como factor de constituicio da identidade ideal

A tentativa de constitui¢fo da objectividade, em qualquer destes casos,
tem como condi¢do a intui¢do, a qual cumpre a func¢do de conhecimento. Se
Husserl defende, por um lado, que a significagdo subsiste sem a intuigdo, que
esta ndo € essencial a expressdo, ndo deixa de afirmar, a0 mesmo tempo, que
a intuicdo funda (fundiert) a significagdo, dando-lhe o objecto, e que € nela
que se alcanga, através do preenchimento, a «“clareza e distingo”»,* «a
significagio “verdadeira” [wahre], “auténtica”[eigentliche]». ¥ De acordo
com Derrida, «o motivo da “presenca” plena, o imperativo intuicionista e o
projecto de conhecimento continuam a comandar — a distdncia, diziamos nds
— o conjunto da descrigdo. Num sé e mesmo movimento, Husserl descreve e
apaga a emancipagdo do discurso como ndo-saber. A originalidade do que-
rer-dizer como intengdo € limitada pelo relos da visdo. A diferenga que
separa a intengdo da intui¢do, para ser radical, ndo seria menos pro-visoria.
E esta pro-visdo constituiria, apesar de tudo, a esséncia do querer-dizer. O

typisch, aber nur partiell klar und bestimmt aufgefassten Beispielen, die in verschiedenen
Fillen, ja sogar in einem und demselbe Gedankenzuge, vielfach zu wechseln pflegen. [...] den
Umstidnden der Rede und den gedanklichen Anregungen, die sie erfihrt, [...] ohne die
Maéglichkeit sicherer Identifizierung und Unterscheidung, die vor unmerklichen Verwechs-
lungen der mieinander zusammengehéngenden Begriffe behtiten konnte.» (LU, XIX/1, p. 93.)
Cf. Id., pp. 93-94.
__As expressdes exactas, por seu turno, so as que «aparecem, como-elementos, nas teorias e
leis puras.» (/bid..) O projecto logico de Husserl, tendo como paradigma o discurso cientifico,
implica, para as «”verdades em si”» de «tudo o que é», o nimero correspondente de expres-
sdes exactas; referindo-se a tais verdades, escreve: «Allerdings, um sie tiberall wirklich aussa-
gen zu konnen, befarf es nicht bloss der nétigen Zahl wohlunterschiedener Wortzeichen, son-
dern vor allem der entsprechenden Zahl von exact bedeutsamen Ausdriicken — dies Wort im
vollen Sinne genommen. Es bedarf der Féhigkeit, alle diese Ausdriicke, also die Ausdriicke
fiir alle theoretisch in Frage kommenden Bedeutungen, zu bilden und in Beziehung auf diese
ihre Bedeutungen mit Evidenz zu identifizieren bzw. zu unterscheiden.» (/d., pp. 95-96.) Cf.
Id., pp. 93 e 95-96. Vej. tb., sobre este designio de clarificagdo da significagdo e uniformiza-
¢do da expressdo, /d., pp. 10 e 15-19.
Id., p.6l. '
Id., p. 50. Para a globalidade da posi¢do husserliana, a propésito da referéncia objectual da
expressdo: «Dieses Gegenstindliche kann entweder vermdge begleitender Anschauungen
aktuell gegenwirtig oder mindestens vergegenwirtigt erscheinen (z. B. im Phantasiebilde).
Wo dies statthat, ist die Beziehung auf die Gegensténdlichkeit realisiert. Oder dies ist nicht
der Fall; der Ausdruck fungiert sinnvoll, er ist noch immer mehr als ein leerer Wortlaut,
obschon er der fundierenden, ihm den Gegenstand gebenden Anschauung entbehrt. Die
Beziehung des Ausdrucks auf den Gegenstand ist jetzt insofern unrealisiert, als sie in der
blossen Bedeutungsintention beschlossen ist.» (Id., p. 44.) Cf. Id., pp. 43-45 e 72-75. Sobre a
ndo- -essencialidade da intuigdo & significagdo, vej. Id. pp. 44, 50 e 55-56. Sobre o estatuto
fundante e epistemologico da intuigdo, Id., pp. 6, 10, 19, 23, 27, 45, 50, 56-57, 61-62, 72-75 ¢
81-82.
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eidos ¢ determinado em profundidade pelo felos. O “simbolo” faz sempre
signo em direcgio 4 “verdade” da qual se constitui como a faltan.*

Também a protocolar distingfio entre a significacdo e o objecto, que
sustenta a morfologia pura das significagdes e a gramatica pura logica, con-
tinua a denunciar, apesar de tudo, a subordinagdo ultima do querer-dizer a
intui¢do. Se o autor alemdo, na linha de A. Marty, afirma que uma expressao
tem sentido (sinnvoll) mesmo quando néo lhe pode corresponder, por razdes
empiricas (‘montanha de ouro’) ou a priori (‘quadrado redondo’), um
objecto ou uma intui¢do idealmente unitdria que a preencha, sendo entfio
apenas um contra-senso (Widersinn), mas ndo um sem-sentido (Unsinn,
Sinnlosigkeit),*” s6 o fara, como refere Derrida, na medida em que nela apa-
rece a «forma de uma relagdo ao objecto e de uma intuigdo», porque «a sua
forma gramatical tolera a possibilidade de uma relagdio ao objecton,” o que
nfo aconteceria com as expressdes ‘abracadabra’ ou ‘verde é ou’. Conside-
rando o formalismo de Husserl limitado, provavelmente por razdes inultra-
passdveis em qualquer projecto de gramatica pura, o autor de La Gramma-
tologie dird que «a purificagdo do formal se regula sobre um conceito de
sentido ele mesmo determinado a partir de uma relagdo ao objecto. A forma
¢ sempre a forma de um sentido e o sentido nfio se abre sendo numa inten-
cionalidade conhecedora da relag@o ao objecto. A forma ndo € sendo o vazio
e a intengdo pura desta intencionalidade. [...] Em todo o caso, em Husserl o
intuicionismo transcendental pesa ainda muito fortemente sobre o tema for-
malista.»®

Mais ainda, e para nos decisivo, ao entender a significagdo como um
«’objecto geral™ que nio existe no “mundo” real (real), «“no nosso pensa-
mento™» ou num «Ténog oupdviog», Husserl terd, para sustentar a tese da
idealidade pura e da identidade «estrita» e «verdadeira», que supor, ainda
que ndo o assuma explicitamente, o resultado da produgio intuitiva. N&o se
trata ja, note-se, da realizagdo da significa¢fo, caso em que esta se conside-
rava ontologicamente independente, nem tdopouco da sua clarificagio e evi-
denciagdo epistemoldgicas, mas da constituicdo mesma da sua identidade.
Como afirma o pensador francés, a «determinagéo do ser como idealidade
confunde-se de maneira paradoxal com a determinagdo do ser como pre-
senga.»”’ Por um lado, porque a identidade «estrita» do contetido exige que
este se torne ob-jecto: «a idealidade pura é sempre a de um “ob-jecto” ideal,
fazendo frente, estando pre-sente diante do acto da repetigdo, a Vor-stellung

8 VP, p. 109 — o paréntese ¢ nosso.

87 Vej. LU, XIX/1, pp. 58-62.

8 ypP, pp. 110-111.

¥ I, p. 110. Cf. I, pp. 100-104 & 109-111,
% 1d., p. 59.
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sendo a forma geral da presenga como proximidade a um olhar»’'; por outro
lado, mas apenas como a sua outra face, porque «sd uma temporalidade
determinada a partir do presente vivo como da sua origem [source], do agora
como ‘“ponto-origem”, pode assegurar a pureza da idealidade, ou seja, a
abertura da repeticio do mesmo ao infinito.»”> Marcando a sua nfo
hipostasiagdo, referindo-se aquele que €, para Husserl, o modo auténtico da
idealidade, a «que é, que pode ser repetida indefinidamente na identidade da
sua presenga, por isso mesmo que ela ndo existe, ndo é real», escreve tam-
bém: «Esta ndo-mundanidade nfo sendo uma outra mundanidade, esta idea-
lidade néio sendo um existente caido do céu, a sua origem serd sempre a pos-
sibilidade da repeti¢io de um acto produtor. Para que a possibilidade desta
repeticdo possa abrir-se idealiter ao infinito, é necessario que uma forma
ideal assegure esta unidade do indefinidamente e do idealiter: € o presente
ou, antes, a presenca do presente vivo. A forma ultima da idealidade, aquela
na qual em tltima instdncia se pode antecipar ou revocar toda a repeti¢do, a
idealidade da idealidade ¢é o presente vivo, a presenca a si da vida transcen-
dental.»” O que nos propomos mostrar, no entanto, é que a presenga intui-
tiva, mesmo quando adequada, ¢ incapaz de constituir, quer quanto ao con-
tetido, quer quanto a possibilidade da repeticfio, a identidade e a idealidade
puras da significagdo. Essa incapacidade comega por se revelar em dois fac-
tores exigidos por Husserl para a sua obtengdo: o recobrimento cousal e o
recobrimento temporal.

a) O recobrimento e a intui¢fio categorial da identidade

- Segundo o autor das Meditagdes, «na unidade de preenchimento
[Erfiillungseinheit] o acto da intengdo recobre-se [deckt sich] agora com o
acto preenchente e, assim, estd com ele fundido do modo mais intimo (por-
quanto reste aqui, em geral, ainda algo de diferente)»,” formando-se inclusi-
vamente uma «unidade da identificagdo [Einheit der Identifizierung]»’” entre
a intengéo e o preenchimento. Escreve, exemplificando com a percepgdo:

«[...] ai [na expressdo acompanhada de intui¢do] constitui-se o objecto
como “dado” em certos actos, e certamente €-nos dado neles — enquanto a
expressio se adapta efectivamente ao que € dado intuitivamente — do mesmo
modo em que a significagdo o visa. [...] Devemos, digo, distinguir de novo,

' Ibid.. O autor explicitaré a unidade das nogdes de presenga e objecto, inclusivamente espel-
hada na terminologia alemi: «Le pré de I'objet présent maintenant-devant est un contre (Ge-
genwart, Gegenstand) a la fois au sens du fout-contre de la proximité et de I’encontre de I'op-
-posé.» (Id., pp. 83-84.)

" Id, p. 59.

% 1d., pp. 4-5.

% LU, XIX/1, p. 62.

% 1d., p. 58. Cf. Ibid..
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nos actos preenchentes, entre o contetido, isto é, o cardcter significativo
[Bedeutungsmiissigen], por assim dizer, da percepgiio (formada categorial-
mente), e 0 objecto percepcionado. Na unidade de preenchimento, “recobre”-
-se [“deckt” sich] este “contetido™ preenchente com aquele “contetdo” inten-
tado, de tal modo que na vivéncia da unidade de recobrimento o objecto ao
mesmo temq;go intentado e “dado” estd perante nds ndo duplamente, mas apenas
COMO um.»

Verificamos, desde logo, que as linhas iniciais apresentam uma circula-
ridade, fazendo depender a adequagdo da intui¢dio a intencfo da adaptacio
desta em sentido contririo, o que atesta as dificuldades da homogeneizagio;
por outro lado, constatamos que o recobrimento nfo se da exactamente entre
os actos, por razdes Obvias ligadas a sua diversidade vivencial, mas ao nivel
do seu conteudo geral e do elemento significativo e objectual. Enquanto que
a unidade de preenchimento entre os primeiros, em que a inten¢do comega
por ser simplesmente simbdlica e anterior a intui¢do €, na terminologia de
Husserl, uma unidade dindmica e distendida no tempo, a dos segundos, que
desta resulta, ¢ uma unidade estatica que, incluindo ja a vivéncia e a cons-
ciéncia da identidade, implica o recobrimento temporal (zeitliche Dec-
kung).”” E o que atesta também uma passagem do primeiro capitulo da Sexta
Investigagdo, em que o autor, tendo chegado a confrontar-se com a possibi-
lidade da inexisténcia da inteng¢fo ne acto intuitivo, caso em que subsistiria

% «[...] da konstituiert sich der Gegenstand als “gegebener” in gewissen Akte, und zwar ist er

uns in ihnen — wofern sich der Ausdruck dem anschaulichen Gegebenen wirklich anmisst — in
derselben Weise gegeben, in welcher ihn die Bedeutung meint. [...] Wir miissen, sage ich, in
den erfiillenden Akten abermals unterscheiden zwischen dem Inhalt, das ist dem sozusagen
Bedeutungsméssigen der (kategorial geformten) Wahrnehmung, und dem wahrgenommenen
Gegenstande. In der Erfullungseinheit “deckt” sich dieser erfiillende mit jenem intendierenden
“Inhalt”, so dass uns im Erleben der Deckungseinheit der zugleich intendierte und “gegebene”
Gegenstand nicht doppelt, sondern nur als einer gegeniibersteht.» (/d., pp. 56-57 — o paréntese
recto é nosso.) Cf. Id., pp. 45, 56-58 e 61-62.

Referindo-se a unidade estatica, previamente caracterizada como unidade de conhecimento e
classificagdo, e a unidade dindmica como unidade de preenchimento, escreve: «Die Reden
von Erkenntnis des Gegenstandes und Erflillung der Bedeutungsintention driicken also, bloss
von verschiedenen Standpunkten, dieselbe Sachlage aus. Die erstere stellt sich auf den
Standpunkt des gemeinten Gegenstandes, withrend die letztere nur die beiderseitigen Akte zu
Beziehungspunkten nimmt. [...] Im dynamischen Verhiltnis sind die Verhiltnisglieder und
der sie bezichende Erkenntnisakt zeitlich auseinandergezogen, sie entfalten sich in einer
Zeitgestalt. Im statischen Verhiltnis, das als bleibendes Ergebnis dieses zeitlichen Vorganges
dasteht, sind sie in zeitlicher und sachlicher Deckung. [...] In gegenstidndlicher Hinsicht
sprechen wir hier auch von I/dentititseinheit. [...] was wir phdnomenologisch, mit Beziehung
auf die Akte, als Erflillung charakterisieren, ist mit Beziehung auf die beiderseitigen Objekte,
auf das angeschaute Objekt einerseits und das gedachte Objekt andererseits, als Identititserlebnis,
Identititsbewusstsein, Akt der Identifizierung auszudriicken [...].» (LU, XIX/2, pp. 567-568.)
Vej. Id., pp. 558-570.

9
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apenas a expressfo, afirmard ndo sé a sua presenga, como também a sua
unidade compacta e fundida com aquele:

«Reside j4, contudo, no conceito de uma unidade de recobrimento que,
nela, ndo se trata de uma dualidade de afastamento [auseinandertretende], mas
de uma unidade nfo repartida [ungeschiedene] em si, que s6 através da deslo-
cacdo no tempo se divide. Assim, deveremos dizer: o mesmo acto da intengfo
de significagfio que constituia a representagéio simbodlica vazia, habita também
o acto de conhecimento complexo; mas a intengfo de significagfio, que antes
era “livre”, encontra-se, no estddio do recobrimento, “ligada”, trazida a “indi-
ferenga”. Ela esta tdo entretecida ou fundida nesta complexdo que a sua essén-
cia de teor significativo [bedeutungsmdssiges] ndo sofre, decerto, com isso,
mas 0 seu ceracter experiencia, de certo modo, uma modif'lcag:e"lo.»98

O autor das Ideias reconhece, nas tltimas linhas, a alteragfio do caracter
da intenc¢do quando ela se liga a intui¢dio, o que implica, de acordo com a
tese por nos defendida da interferéncia do acto na significa¢éio, uma dife-
rencga, contrariamente ao que defende Husserl, no proprio ntcleo significa-
tivo, a qual dificulta, desde logo, a formagéo da identidade. Por sua vez, e
mais importante, perguntamos, sera possivel, no preenchimento, a «unidade
ndo repartida em si» da intengdo e da intuigdo, mesmo quando ela € enten-
dida como o recobrimento entre os respectivos elementos significativos?
Sera sustentavel o que se afirma ser a sua condigfo, a nfo deslocagdo no
tempo? Em nosso entender, a resposta a estas questdes €, como procurare-
mos mostrar adiante, negativa.

Derrida questiona, com base no proprio principio husserliano da “sub-
sisténcia auténoma” da intengdo de significagdo, ndo s6 a possibilidade desta
se uniformizar, como também a de se preservar na tentativa de fusfio com a
intuigdo: «Nao se encontra excluido, por razdes de esséncia e de estrutura —
aquelas mesmo que evoca Husserl — que a unidade da intuigfo e da intengéo
seja alguma vez homogénea, e que o querer-dizer se funda na intui¢do sem
desaparecer? Ndo se encontra por principio excluido que se possa alguma
vez, para retomar a linguagem de Husserl, “honrar”, na expressdo, a factura
passada & intuigio?»” Esta corresponde sempre, com efeito, a uma focaliza-

% «Es liegt aber schon im Begriff einer Deckungseinheit, dass es sich hier nicht um eine
auseinandertretende Zweiheit handelt, sondern um eine in sich ungeschiedene Einheit, die sich
erst durch Verschiebung in der Zeit gliedert. Also werden wir sagen miissen: der gleiche Akt
der Bedeutungsintention, der das leere symbolische Vorstellung ausmachte, wohnt auch dem
komplexen ErkenntnisAkte ein; aber die Bedeutungsintention, die friiher eine “freie” war, ist
im Stadium der Deckung “gebunden”, zur “Indifferenz” gebracht. Sie ist dieser Komplexion
so eigentiimlich eingewoben oder eingeschmolzen, dass ihr bedeutungsmissiges Wesen
darunter zwar nicht leidet, aber ihr Charakter in gewisser Weise doch eine Modifikation
erfihrt.y (Id., p. 571.) Cf. Id., pp. 570-572.

* VP, p. 103.
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¢do do contetido significativo e do objecto visado pela intengéo e, por essa
via, a uma sua transformac¢do. Husserl o reconhece de alguma forma, ao
afirmar, na Sexta Investigagdo, sobre o exemplo da percepgio, que «a signi-
ficagdo néio poderia desenvolver-se, na sua referéncia deferminada a objec-
tualidade visada, sem o auxilio [Sukkurs] da intuicio»,'” e, na Primeira
Investigagdo, que a «prestagdo da intuicdo fundadora», quando «estd visi-
velmente presente, «na maioria incomparavel dos casos ela ndo € de maneira
nenhuma adequada a intengo de significagdo.»'”" _
Todavia, encontramo-nos ainda numa etapa intermédia na tentativa de
constituigdo da identidade. Segundo o autor de Freiburg, a identidade da
significagdo nfo resulta simplesmente do preenchimento da intengdo pela
intui¢do e do recobrimento dos respectivos factores significativo-objectuais,
quer dizer, em todo o caso, da sua vivéncia, mas também, e decisivamente,
de um acto intencional que a visa e objectualiza. Reportando-se a insu-
ficiéncia do acto da identificagdo na unidade de recobrimento, afirma: «[...]
o elemento principal [Hauptstiick] deste acto, o momento da unificagio que
liga a inteng¢do de significagdo e a correspondente intuigdo estd, decerto, -
realmente [reell] presente; mas este momento de unidade ndo funciona como
“representante” [“Reprdsentant”] de uma “apreensdo” objectivante; a uni-
dade de recobrimento vivida ndo fundamenta nenhum acto de identificagéo
relacional, nenhuma consciéncia intencional de identidade, na qual a
identidade como unidade visada se nos torna, antes de tudo, objectual.»'®
Tal «consciéncia intencional de identidade» consuma-se apenas num acto de
nivel superior, o acto categorial da identificagdo, o qual, ainda que se
fundando nos actos intentante e preenchente, nio incide, mesmo na intui¢éo
e a respectiva significa¢do: «[...] o momento da sintese ndo estabelece
nenhuma ligagdo directa dos representantes [Reprdsentanten — os contetidos
sensiveis “externos” ou primarios que representam o sentido de apreensdo]
pertencentes aos actos fundadores [...] O momento categorial do acto
Jundado sinteticamente ndo liga estes elementos extra-essenciais dos actos
fundadores, mas o seu essencial de ambos os lados; ele liga sob todas as
circunstincias as suas matérias intencionais e funda-se nelas no sentido
verdadeiro. [...] a formagdo categorial funda-se fenomenologicamente no
geral do acto objectivante. [...] liga directamente as esséncias intencio-
nais.»'® Ja na continuagiio do texto da Primeira Investigagdo citado mais
acima, se situava a identidade do contetido na apreensdo ideal das esséncias

10 71 XIX/2, p. 553. Cf. Id., pp. 552-556, esp. pp. 553-554 e 556.

W0 LU, XIX/N, pp. 72-73.

192 1 U, XIX/2, p. 569. Cf. Id., pp. 569-570.

193 11, pp. 702 & 704 — o paréntese é nosso. Cf. Id., pp. 701-705. Sobre a possibilidade da intui-
¢do categorial, o seu estafuto de acto fundado, ¢ o seu correlato objectivo, vej. Id., pp. 657-
-685. Acerca dos contetidos sensiveis como representantes, /d., pp. 694-698.
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dos actos intentante e preenchente: «Tal como a apreensdo ideal da esséncia
intencional do acto que confere a significagdo nos fornece.a significagdo
intentante enquanto ideia, assim fornece a apreensdo ideal da esséncia cor-
relativa do acto que preenche a significagdo a significa¢do preenchente,
igualmente enquanto ideia. E isto o conteiido idéntico na percep¢do, que
pertence a totalidade de actos de percepc¢do possiveis que visam o mesmo
objecto, e decerto efectivamente como o mesmo, de modo perceptivo.»'® E,
portanto, no plano da intuigdo categorial que se alcanga uma maior abstrac-
¢do da significagdo e se consuma a sua apreensdo ideal; escreve o autor, a
proposito dos actos categoriais: «E essencial a estes actos, nos quais todo o
intelectual se constitui, realizarem-se em fases; objectivagdes realizam-se
sobre o fundamento de objectivag¢des e constituem objectos que, como
objectos em sentido mais amplo, intelectual, como objectos de ordem mais
elevada, s6 podem aparecer em tais actos fundados.»'® Assim, no caso da
significagdo categorial da identidade, e se tomarmos o seu principio logico:
‘A € A, um dos membros correspondera a significagdo ideal da intengéo, € o
outro a da intuigdo, enquanto que a copula representara a significagdo sinté-
tico-identitativa.

Tinhamos salientado anteriormente que o recobrimento da intengdo e da
intui¢do se daria ndo propriamente no plano dos actos, mas no do seu corre-
lato objectivo, e manifestamos uma posigdo critica relativamente a sua pos-
sibilidade, na medida em que, desde logo, os niicleos significativos, segundo
a nossa tese geral, continuam ligados as singularidades dos actos fundadores
ou, pelo menos, do acto unificador. Se é verdade que o acto intuitivo, distan-
ciando-se neste aspecto do acto intencional simbdlico, focaliza expressa-

—mente o contetido significativo, ficando assim menos-exposto a diferencia-
¢do e ao sensivel, ele ndo conseguira, contudo, anula-los. Neste momento,
depois de se ter abordado a intuigdo categorial da identidade, trata-se de
saber se ela, sendo um acto “simples” e formal que procura abstrair e objec-
tivar a unidade de recobrimento, permite realizd-la de forma plena e, assim,
constituir a identidade ideal.

Tal hipétese, porém, tdopouco se nos afigura defensavel. Primeira-
mente, porque, do mesmo modo que afirmamos que o recobrimento dos
elementos significativos ndo ¢ autonomizavel da unidade de preenchimento
dos actos, também, mutatis mutandis, as significagdes ideais sintetizadas (4
¢ A) néio sdo totalmente abstraiveis daquela unidade de recobrimento e, por
essa via, do préprio preenchimento. Com a dificuldade acrescida, e que pode
conduzir a uma regressdo ao infinito, de a significagio categorial sintetizante

W04 LU XIX/N, pp. 56-57.

195 1.1, XIX/2, p. 705. Cf., sobre o cardcter reflexivo, abstractivo e objectivante do acto catego-
rial sintético, /d., pp. 702-709, esp. pp. 705 ¢ 707-709; sobre a constitui¢do intuitiva dos
objectos gerais, portanto sobre os actos categoriais e abstractivos ndo sintéticos, /d., pp. 690-
-693.
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(A é A) exigir um “novo” acto especifico que, por mais “simples” e formal,
tem, como qualquer outro, ainda que de um modo diferente, os seus repre-
sentantes [Reprdsentanten] sensiveis, necessariamente internos: «[...] cre-
mos poder reduzir, na consideragdo comparativa de casos diferentes (...), o
vinculo psiquico que € vivido no identificar actual [intuitivo] [...] a algo em
todo o lado comum, que deve ser pensado separado da qualidade e do sen-
tido de apreensfio e, nesta reducdo, proporciona aquele representante que
pertence especialmente ao momento da forma categorial.»'*® Esta redugdo da
vivéncia e da representagdo categoriais a algo de comum e tipoldgico ndo
poderd anular, no entanto, a diferenciagéio inerente a qualquer vivéncia.
Quanto a ligagdo do acto categorial sintético aos dois actos da unidade de
preenchimento, Husserl ndo s6 reconhece que o primeiro se funda nos
segundos como, de alguma forma, lhes pertence: «o cardcter psiquico, no
qual se constitui a forma categorial, pertence fenomenologicamente aos
actos nos quais se constituem os objecrrm».l07

Em segundo lugar, a condi¢do temporal do recobrimento das esséncias
significativas, a qual terd também de ser exigida para a identidade das signi-
ficagdes ideais, a ndo «deslocagdo no tempon, quer dizer, em Ultima anélise,
a simplicidade e a pontualidade do momento presente, parece-nos, por
razdes andlogas as da impossibilidade de separar aquelas esséncias das sin-
gularidades do acto, extremamente dificil, senio mesmo impossivel. E, pelo
menos, 0 que Nos propomos mostrar com base na propria concepgdo husser-
liana da temporalidade, tendo em conta os dois vectores temporais que
determinam a identidade, e que discrimindmos no inicio desta alinea, aquele
que concerne a fixagdo do conteudo da significa¢do, e o que se prende pro-
priamente com o seu estatuto ideal, ou seja, com a possibilidade da repetigéo
infinita.

b) A impossibilidade do presente puro e originario

Na consideragio das Li¢des para uma Fenomenologia da consciéncia
interna do tempo, Derrida procura retirar todas as consequéncias da tese
husserliana segundo a qual é impossivel isolar qualquer momento do fluxo
temporal, na medida em que a percepgdo, entendida em sentido lato, como a
impressio originaria (Urimpression) que constitui o agora (Jetzf) actual, se
encontra em passagem continua com a recordagdo (Erinnerung) e a expecta-

96 LU, XIX/2, p. 702 — o paréntese é nosso. Para a distingdo entre a matéria e a qualidade
posicional do acto, vej. LU, XIX/1, pp. 425-431; sobre a pluralidade e a diversidade da repre-
sentagdo na intuigdo sensivel e a sua comunhdo na intuigdo categorial, cf. LU, XIX/2,
pp. 696-702; acerca do estatuto sensivel interno desta Gltima representagdo, bem como sobre
o seu exercicio por um contetido necessariamente reflexivo, ndo primitivo, portanto consis-
tindo ou assentando num caracter de acto, Id., pp. 705-709.

197 14, p. 703. Cf. Id., pp. 702-705.
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tiva (Erwartung) primdrias, ou seja, a retengiio e a protensio. Referindo-se a
consciéncia constituinte do tempo, aos fendomenos que constituem os objec-
tos temporais imanentes, designados como ‘fendémenos de fluéncia’ ou
‘modos da orienteagdo temporal’, escreve Husserl: «Sabemos do fendmeno
de fluéncia [Ablaufsphinomen] que ele € uma continuidade de alteragdes
permanentes, a qual forma uma unidade inseparavel [untrennbare], insepa-
ravel em fragmentos que poderiam ser por si, e indivisivel em fases que
poderiam ser por si, em pontos da continuidade.»'* E, no inicio do paragrafo
seguinte, tendo como exemplo de objecto um som: «O “ponto-origem”
[“Quellpunksr’], com o qual a “produ¢do” do objecto que dura se inicia, &
uma impressdo originaria. Esta consciéncia € percebida em alteragdio cons-
tante: o agora-som em pessoa (scil. no modo da consciéncia, “na” conscién-
cia) altera-se permanentemente num ter-sido [Gewesen], um agora-som
sempre novo substitui permanentemente aquele que transitou [#bergegan-
gene] na modifica¢do. [...] A consciéncia impressiva transita, fluindo [flies-
send] constantemente, na consciéncia refencional sempre novay'” Se &
certo que, para o autor aleméo, os «modos de fluéncia de um objecto tempo-
ral imanente tém um comego, um ponto-origem, por assim dizer»,' " se
«apenas uma fase pontual ¢, de cada vez, agora presente, enquanto as outras
se juntam como cauda retencional»''!, se «a impressio origindria é o comego
absoluto desta produg¢do, a fonte origindria, aquilo a partir do qual se produz
permanentemente tudo o resto», «mas ela mesma néo ¢ produzida, ela ndo
nasce como algo produzido, mas por genesis spontanea, ela € geragdo origi-
néria [Urzeugung)»,'’” se, portanto, «em sentido ideal, a percepc¢io (a
impressdo) seria entdo a fase da consciéncia que constitui o puro agora, € a
recordagdo toda outra fase da continuidade»,'” Husserl nio deixa de
reconhecer que esta constitui¢do «é precisamente apenas um limite ideal,
qualquer coisa de abstracto, que ndo pode ser nada em si mesmo. Resta ainda
que mesmo este agora ideal nfo é qualquer coisa de diferente fofo caelo do

1% Husserl, Zur Phénomenologie des inneren Zeithewusstseins (1893-1917), Husserliana — X,
Haia, Martinus Nijhoff, 1966 (doravante PZ), p. 27. Cf. Id., pp. 27-29.

1% Husserl, PZ, p.29. Cf. Id., pp. 29-31. E expressamente sobre a relagiio da percepgdio com a
reten¢do e a protensdo: «Beziehen wir nun die Rede von Wahrnehmung auf die Gege-
benheitsunterschiede, mit denen Zeitobjekte aufireten, dann ist der Gegensatz von
Wahrnehmung die hier aufiretende primére Erinnerung und primére Erwartung (Retention
und Protention), wobei Wahrnehmung und Nicht-Wahrnehmung kontinuierlich ineinander
iibergehen.» (PZ, p. 39.) Cf. Id., pp. 38-42; tb. VP, pp. 71-73.

0 p7,p.28.

" rd, p. 39.

"2 14, Suplemento 1, p. 100.

B 1d, p. 40. Vej. VP, pp. 67-71, 73 e 93-94,
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ndo-agora, mas ao contrario em comeércio continuo com ele. E a isso corres-
ponde a transigdo continua da percepedo & recordagio priméria.n'"*

Esta situag@o de indistingdo e passagem continua € suficiente, de acordo
com o autor das Margens, para colocar em causa a identidade da impressao,
bem como o seu estatuto origindrio. Traduzido no “plano” propriamente
temporal, dir-se-4 que o agora ndo € algo de “indivisivel” ou “compacto”,
nem mesmo de auténomo, mas €, em terminologia recuperada por Derrida,
uma auto-afecgio pura,'”® pois ele «deve, para ser um agora, reter-se num
outro agora, afectar-se a si mesmo, sem recurso empirico, de uma nova
actualidade origindria na qual ele se tornara nfo-agora como agora passado»,
processo no qual «o mesmo ndo ¢ o mesmo senéio afectando-se do outro,
tornando-se 0 mesmo do outro.» ''® Ele nfio s6 ndo constitui um comeco
absoluto, como inclusivamente se sustenta, e s6 pode ser pensado, a partir da
diferenca da auto-afecg¢do e da passagem: «Desde que se admite esta conti-
nuidade do agora e do ndo-agora, da percepgdo e da ndo-percepgio na zona
de originariedade comum a impressdo origindria e a retengdo, acolhe-se o
outro na identidade a si do Augenblick [...]. Esta alteridade é mesmo a con-
dicdo da presenga, da presentacdo e, portanto, da Forstellung em geral, antes
de todas as dissociagdes que poderiam produzir-se nela»''’ Os campos
temporais que correspondem a retengfio e a protensio «nfo se acrescentam,
ndo acompanham eventualmente o agora actualmente percebido», eles «par-
ticipam indispensavelmente e essencialmente na sua possibilidade»;'"® ou
ainda, a «relagdo a ndo-presenga, mais uma vez, ndo vem surpreender, cer-
car, porventura dissimular a presenga da impressfo origindria, ela permite o
seu surgimento ¢ a sua virgindade sempre renascente.»'

E precisamente a continuidade da impressdo originaria, mesmo na
intui¢io adequada, com a reten¢dio e a protensdo que, ao impedir a simplici-
dade de qualquer ponto da corrente da consciéncia, inviabiliza a total uni-

W g p. 40. Entretanto, tdopouco esta transi¢do, como fase do fluxo constituinte, tem a forma
de uma sucessdo continua e de uma identidade: «Betrachten wir nun im Vergleich dazu die
konstituierenden Phiinomene, so finden wir einen Fluss, und jede Phase dieses Flusses ist
eine Abschattungskontinuitét. Aber prinzipiell ist keine Phase dieses Flusses auszubreiten in
eine kontinuierliche Folge, also der Fluss so umgewandelt zu denken, dass diese Phase sich
ausdehnte in Identitdt mit sich selbst.» (/d., p. 74 — o paréntese € nosso.) Cf. /d., pp. 73-74; tb.
VP, pp. 73-74.

115 « Auto-afecgio pura’ («reine Selbstaffektion») é a expressio utilizada por Heidegger em Kant
e o problema da Metafisica para descrever o tempo. Vej. Heidegger, Kant und das Problem
der Metaphysik, Bona, Friedrich Cohen, 1929, pp. 180-187.

"6 pp, p. 95. Cf. Id., pp. 93-95.

"7 yp p. 73.

"8 14, p.72. E também: «Le présent vivant jaillit 2 partir de sa non-identité 4 soi, et de la
possibilité de la trace rétentionelle. Il est toujours déja une trace. Cette trace est impensable a
partir de la simplicité d’un présent dont la vie serait intérieure a soi. [...] [l faut penser I’étre-
-originaire depuis la trace et non I’inverse.» (/d., p. 95.)

9 14, p. 73. Vej. Id., pp. 71-74 ¢ 93-95
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formidade da unidade de preenchimento entre a inten¢do e a intuigdo; ao
“nivel” do tempo propriamente dito, ¢ tendo-se também em conta a tese da
interferéncia das singularidades na significagfio, a impossibilidade da pon-
tualidade pura do presente actual nfio permite o pleno recobrimento das
esséncias significativas. Por sua vez, o dmbito da significa¢éio categorial
reproduz as dificuldades: como vimos, ele é fun¢fo de um acto especifico
que ndo apenas pertence aos actos fundadores, como n@o pode deixar de
conter, por si mesmo, aspectos singulares na sua representacdo sensivel
interna; assim, no “plano” do tempo, nfo s6 a significa¢do sintetizante, o ‘é’,
nio alcanca a pura idealidade, como o contetido das significagGes primitivas
por ela sintetizadas nélo atinge a total abstrac¢do das esséncias da unidade de
recobrimento. A significacdo ideal intentante e a significagdo ideal preen-
chente ndo alcan¢am nunca a identidade «estrita» ¢ «verdadeira», elas nunca
se recobrem totalmente, transitando temporalmente de forma continua uma
na outra, exibindo diferengas de intensidade e clareza, bem como de percep-
¢do e imaginagdo; como sublinha o autor das Margens, a natureza irreduti-
velmente temporal da idealidade faz com que esta se encontre numa relagéo
originaria com a espacialidade do trago e da diferenca: «Esta arqui-escrita
trabalha na origem do sentido. Sendo este, Husserl reconheceu-o, de natu-
reza temporal, ele ndo é nunca simplesmente presente, ele estd ja sempre
envolvido no movimento do trago [...]. Como o trago ¢ a relagio da intimi-
dade do presente vivo ao seu exterior [dehors], a abertura a exterioridade em
geral, ao ndo-proprio em geral, etc., a femporalizagdo do sentido é de
entrada “espagcamento” »'* Poder-se-a dizer, de certo modo, que ¢ a
diferenciagdo temporal que rege a diferenciagio “espacial” da significagéo.

Passamos, neste momento, ao segundo factor da identidade, o da possi-
bilidade da repetigio indefinida.

A defesa husserliana do primado da presenga nfo consiste apenas no
privilégio concedido a impressdo origindria como ponto-origem, mas tam-
bém na tentativa, ainda nas Li¢des, de instaurar uma separacgéo entre a per-
cepedo em sentido lato, envolvendo a retengdo e a protensdo, - e as diversas
formas de re-presentagio (Vergegenwdrtigung), tais a recordagdo e a expec-
tativa secundarias, a imagina¢io pura e a representacio simbolica por signo
ou imagem.'** Tal como a impressio mantinha uma proeminéncia no interior

120 14, pp. 95-96. Cf. Ihid.; sobre o estatuto temporal do sentido, /d., p. 93.

12l Husserl chega a considerar a retengfio como uma forma de percepgfio: «Nennen wir aber
Wahrehmung den Akt, in dem aller “Ursprung” liegt, der origindr konstituiert, so ist die
primdre Erinnerung Wahrnehmung. Denn nur in der priméren Erinnerung sehen wir
Vergangenes, nur in ihr konstituiert sich Vergangenheit, und zwar nicht reprisentativ,
sondern prisentativ.y (PZ, p.41.) Cf. Id., pp. 39-40; tb. VP, pp. 72-73.

122 Sobre a relago entre a recordagfio iterativa e a imaginagio, vej. PZ, pp. 45-47, 50-52 e os
Suplementos I e III, pp. 101-107; acerca da diferenga entre a recordagfo iterativa e a mera
imaginagfo, /d., p. 51; sobre a expectativa secundaria vej. Id., pp. 55-57; para a representacdo
simbélica, pp. 59-60 e o Suplemento I, pp. 101-102.
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da esfera origindria alargada, também a retengdo e a protensdo, em vez de
serem pensadas na relagdo com os outros modos de re-torno e re-stituigdo do
presente, manter-se-do estritamente na orbita da impressdo actual, tentando-
-se fazer passar a fronteira nio entre o presente puro e o ndo-presente, o que
significaria, desde logo, entre o agora e os campos temporais da retengdo e
da protensdo, mas entre os dois modos de re-stituigdo, a re-tengdo e a re-
-presenta¢do. Dada a impossibilidade fenomenoldgica de estabelecer uma
divisdo na esfera “origindria”, ¢ na diferenca entre esta e as modalidades da
re-presentagdo que o autor de Freiburg reforgara e sedimentard o primado da
presenga.'> A proposito da distancia entre a retengdo e a recordagio iterativa
(Wiedererinnerung), esta tltima englobando a imaginagdo (Phantasie),
afirma Husserl: «A modificagdo da consciéncia que transforma um agora
originario num agora reproduzido, € algo totalmente diferente daquela modi-
ficagdo que transforma o agora, seja originario seja reproduzido, em algo
passado. Esta tltima modificagdo tem o caracter de um adumbramento [Abs-
chattung] permanente. [...] Pelo contrario, ndo se fala de uma passagem
permanente da percepg¢do a imaginagdo, da impressdo a reproducdo. A
altima diferenga ¢ discreta.»'** Enquanto que a retengio, sendo uma cons-
ciéncia originariamente intuitiva e doadora do passado, constituiria a profun-
didade do presente, a recordagdo iterativa, nomeadamente a expressamente
repetitiva (wiederholende), nao sé é um novo acto que, do ponto de vista
imanente, ¢ livre, tendo a sua impressdo e os seus modos de fluéncia pro-
prios, como, do ponto de vista da intencionalidade e da objectualidade trans-
cendentes, se encontra subordinado ao presente recordado.'®

Contudo, sem se negar a consideravel margem de liberdade do acto de
recordagdo, ndo se poderd recusar que a sua possibilidade reside também
numa qualquer forma ou instidncia de continuidade com a actualidade repro-
duzida, instancia que poderemos designar como ‘inconsciente’. Ultrapassado
o limiar da reten¢dio, a impressdo permanece disponivel, naquele, para a
recordagdo. O qual ndo sera, precisamente na medida em que assegura
aquela continuidade, a negag¢do ou o contrédrio da consciéncia, a auséncia em
sentido negativo, mas definir-se-4, antes, por uma diferenca gradativa relati-

123 vej. VP, pp. 72-75.

124 p7. pp. 46-47. E algumas linhas depois, sobre os respectivos contetidos de apreensio, a
sensagdo e o fantasma: «Wer einen wesentlichen Unterschied zwischen Empfindungen und
Phantasmen annimmt, darf natiirlich die Auffassungsinhalte fiir die eben vergangenen
Zeitphasen nicht als Phantasmen ansprechen, denn diese gehen ja kontinuierlich in die
Auffassungsinhalie des Jetztmomentes tiber.» (/d., p. 47.) Cf. Id., pp. 45-47. E nesta distingao
clara entre a sensagdo e a imaginagdo que se baseia a critica de Husserl a teoria da temporali-
dade de Brentano. Enquanto que, para este, a apreensdio do tempo, desde logo na recordagio
priméria, tem a sua origem no plano da imaginagio, para o autor das Ligdes ela processa-se
primariamente como extensdo da impressdo. Vej. Id., pp. 10-19, 35-37 ¢ 45-47.

123 Sobre a retencdio vej. /d., pp.31-32, 33-34, 38-40 40-42; sobre a recordagdo iterativa Id.,
pp. 35-37 e 40-55.
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vamente aquela, encontrando-se, em maior ou menor grau, em contacto com
a retengdo e a impressio actual.'*® Por outro lado, a continuidade da recorda-
¢do com a percepgdo manifesta-se também em sentido inverso, em direcgio
a esta, nomeadamente como récordagdo vaga, quer a que emerge sem moti-
vacao aparente, quer a que surge na concatenagdo entre aquela percepgdo e
as percepgdes analogas passadas. E Husserl que escreve: «Existe uma deter-
minada conexdo entre a percepgdo momentdnea e a cadeia das recordagdes,
mas de tal modo que as intengdes de recordagdo (enquanto orientadas unila-
teralmente) nela terminam. Estas recordagdes sdo, naturalmente, apenas pos-
sibilidades, sé6 de modo excepcional, ou algumas delas, sdo dadas actual-
mente com a percepgdo. Mas, por outro lado, sucede contudo que a percep-
¢éo ¢ dotada com as intengdes de passado correspondentes, mas vazias, cor-
respondendo aquelas recordagdes ou conexdes de recordagdo. Quer o agora
mesmo-passado, vazio, que tem a sua orienta¢do para o agora actual, quer as
intengdes, como se pode dizer, vagas, vazias, que dizem respeito ao que se
encontra mais atras, todos estdo orientados para o agora.»

De acordo com Derrida, justamente, a retengdo e a protensdo ndo so6
impedem a a originariedade da impressdo actual e a pontualidade pura do
presente, como se encontram numa certa familiaridade com os modos da re-
-presentagdo: «A diferenca entre a retengéo e a reprodugio, entre a recorda-
cdo primdria e a recordagio secundaria, nfo € a diferenga, que Husserl
quereria radical, entre a percepcio e a ndo-percepgio, mas entre duas modi-
ficagdes da ndo-percepgdo. Qualquer que seja a diferenga ferromenoldgica
entre estas duas modifica¢des, apesar dos imensos problemas que ela coloca
e da necessidade de os ter em conta, ela ndo separa sendo duas maneiras de
se relacionar com a ndo-presenga irredutivel de um outro agora.»'® A
destituigdo do caracter pontual e origindrio da impressdo, a sua “assimila-
¢fo” na retengdo, ndo se ddo como enclausuramento numa esfera de origina-
riedade que se contraporia aos modos ndo-perceptivos da restituigdo, por-
tanto como um mero alargamento do conceito de.presenca, mas sim como
factor de desconstrugio e “saida™ desta ultima, situando-se a retencdo numa
determinada continuidade com a recordagdo, a imaginacdo e o signo. E toda

126 Derrida introduz igualmente a nogiio de inconsciente: «Et ¢’est bien autour du privilége du
présent actuel, du maintenant, que se joue, en derni¢re instance, ce débat, qui ne peut ressem-
bler a aucun autre, entre la philosophie, qui est toujours philosophie de la présence, et une
pensée de la non-présence, qui n’est pas forcément son contraire, ni nécessairement une mé-
ditation de I’absence négative, voire une théorie de la non-présence comme inconscient.»
(VP, p. 70.) Cf. Id., pp. 70-71.

127 pZ7, Suplemento II1, p. 106. Cf. Id., pp. 37-38 e o Suplemento 111, pp. 104-106. Mais ainda, a
presenga da recorda¢dio na esfera da percepgdo pode verificar-se também sobre a base da
retengdo: «[...] aufgrund der Retention, so, wenn eine Melodie abgelaufen ist, die innerhalb
der Einheit einer Retention liegt, und wir auf ein Stiick zuriickachten (reflektieren), ohne es
wieder zu erzeugen.» (Id., p. 37.) Cf. Ibid..

128 yp p. 73.
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a esfera da restitui¢do, a re-tengdo e a re-presentagdo conjuntamente, que
determinam, ou pelo menos participam de forma decisiva, na possibilidade
da impressdo e do presente: «Sem reduzir o abismo que pode, com efeito,
separar a retenglo da re-presentagdio, sem nos ocultarmos que o problema
das suas relagdes ndo ¢ outro senfio o da historia da “vida” e do devir-
-consciente da vida, deve-se poder dizer a priori que a sua raiz comum, a
possibilidade da re-peti¢do sob a sua forma mais geral, o traco no sentido
mais universal, € uma possibilidade que deve ndo somente habitar a pura
actualidade do agora, mas constitui-la pelo movimento mesmo da diferanga
[différance] que ela ai introduz.»'*

Se na consideragdo do primeiro vector se concluiu que a fixagdo do
conteudo era inviabilizada pela impossivel simplicidade da impressio actual,
afirma-se, presentemente, que a continuidade da esfera origindria com o
inconsciente, a recordacio e a expectativa secundarias, a imaginagio e o
signo compromete a constituicdo do elemento propriamente ideal da signifi-
cagdo enquanto principio da possibilidade de uma repeti¢do infinita. Em
primeiro lugar, porque a esfera da presenca ndo ¢ capaz, devido a essa conti-
nuidade, de formar uma idealidade pura e auténoma que pudesse ser este
principio, mas €, ao contrario, a possibilidade da repeti¢io que sustenta a
presenga e, por essa via, ¢ condi¢fo essencial da idealidade. Assere o autor
francés: «A idealidade da forma (Form) da presenca ela mesma implica, com
efeito, que ela possa re-petir-se ao infinito, que o seu re-torno, como retorno
do mesmo, seja ao infinito necessario e inscrito na presenca como taby.'**
Em segundo lugar, porque a ineréncia da possibilidade da repeti¢do a pre-
senga corresponde, de facto, a interrupgdo e diferi¢do desta Ultima, impe-
dindo a constitui¢dio de um infinito positivo, plenamente presente a si; refe-
rindo-se ao conceito de presenga, escreve: «Contudo, tudo o que é pura-
mente pensado sob este conceito [sentido, identidade, objectividade, ver-
dade, intuigfo, percepcdo, expressdo], sendo, ao mesmo tempo, determinado
como idealidade, o presente-vivo €, de facto, realmente, efectivamente, etc.,
diferido ao infinito. Esta diferanca [différance] é a diferenca entre a ideali-
dade e a ndo-idealidade.»'' E muito mais adiante, sobre o estatuto niio posi-
tivo do infinito: «S6 uma relagdo a minha-morte pode fazer aparecer a dife-
ranga infinita da presenga. Ao mesmo tempo, comparada a idealidade do
infinito positivo, esta relagdo & minha-morte torna-se acidente da empirici-
dade finita. O aparecer da diferanca infinita ¢ ele mesmo finito. Desde logo,
a diferanga, que ndo ¢ nada fora desta relagdo, torna-se a finitude da vida
como relagdo essencial a si como a sua morte. A diferanca infinita é finita.

129 14, p. 75. CF. Id., pp. 713-77.
130 14, pp. 75-76. Cf. Id., pp. 4-5, 8-9, 59-60, 75-76 ¢ 111-112.
131 14, pp. 111-112 — o paréntese ¢ nosso. Cf. Id., pp. 111-114.
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Nio se pode entdo mais pensa-la na oposi¢do da finitude e da infinitude, da
auséncia e da presenca, da negagdo e da afirmagio.n'*

A idealizacio encontra-se ja sempre, portanto, limitada por uma n#o-
-preseng¢a e por uma nio-idealidade, quer como diferi¢do efectiva quer como
reiterabilidade. Por sua vez, e atendendo também ao que afirmamos sobre o
primeiro vector, a repeticdo da intui¢do nunca se da de forma estritamente
idéntica, e muito menos a compreensdo simbolica da significagdio permite,
como apontavamos inicialmente, recuperar a integralidade do contetudo dado
no “recobrimento”. A diferi¢io induz, assim, a diferenga no ressurgir da
presenca.

Fagamos, aqui, um breve balango do trajecto percorrido até ao
momento. No ponto 1, verificdAmos que o elemento sensivel do signo lin-
guistico, através do papel mediador da imaginagfo, ¢ parte essencial da
idealidade da expressio e da significagdo, tal como a comunicagiio o ¢ da
consciéncia, correspondendo ambos os factores indicativos a impossibilidade
da presenga simples na representagdo. No ponto 2, comegando por questio-
nar a separagdo husserliana entre o acto e a significa¢do, o psicolégico e o
ideal, em nome de um conceito de vida ultra-transcendental, defendemos que
as singularidades “vivenciais”, baseadas na sensagdo, na percepgdo, na ima-
ginacdo e nas inten¢des mediatas e potenciais, integram também a idealidade
da significagdo, o que implica a destituicdo das proprias nogdes de ‘empi-
rico’ e ‘ideal’ no sentido tradicional. Posteriormente, tendo-se constatado a
irredutibilidade de facto da expressfo ocasional a expresséo objectiva, insis-
timos em que a intui¢do, condigdo de toda a objectividade, ndo permite
constituir a idealidade e a identidade puras. Esta impossibilidade resulta,
como vimos, tendo-se como premissa o estatuto temporal da idealidade, cuja
afirmacdo se segue também de algumas asser¢des de Husserl, por um lado,
da continuidade da impressio origindria com a reten¢do e a protensdo, por
outro, da continuidade da esfera alargada da presenga com as modalidades
da re-presentagdo. Resta-nos, de acordo com o que projectdmos no predm-
bulo, delimitar melhor o lugar e a fungéo da materialidade do signo linguis-
tico no processo de diferenciagdo que inviabiliza a simplicidade da presenga
e a identidade da significacfo. Tal desenvolvimento da questdo do signo
conduzir-nos-4a, ainda, aos temas da escrita ¢ da morte.

4, A voz, a escrita e a morte

Na abertura do ponto 1, verificimos que Husserl reconhece o papel
necessario da linguagem na constitui¢do da objectividade ideal, nomeada-

B2 14, p. 114,
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mente dos «juizos que pertencem a esfera intelectual mais elevada, espe-
cialmente a cientifican. Também a intuigdo categorial do ser, do ‘é¢’, que
vimos fornecer o terreno prdprio e decisivo a tentativa de constituicdo da
objectividade e da identidade, implica, enquanto preenchimento do acto pro-
posicional, seja determinativo ou predicativo, a linguagem.'> Se na alinea a)
daquele ponto nos centramos fundamentalmente na pertenca do factor sensi-
vel do signo a forma ideal da expressio, comegamos agora por aferir a afini-
dade da voz “silenciosa” ou fenomenoldgica com o pensamento objectivante
e, por essa via, a intromissdo e a perturbagéo provocada por aquele factor na
idealidade e na identidade da significagio.

A especificidade da voz como “substincia de expressdo”, que faz inclu-
sivamente com que a «a metafisica, a filosofia, a determinag&o do ser como
presenca sio a época da voz como dominio fécnico do ser-objecton,'* reside
na sua aparente capacidade de preservar «simultaneamente a presenca do
objecto perante a mtulgdo e a presenca a si, a proximidade absoluta dos
actos a si mesmos.»' > Aquele que pensq ou fala entende as palavras no
momento em que as profere, «o “corpo” fenomenoldgico do significante
parece apagar-se no momento mesmo em que ¢ produzido. Ele parece per-
tencer desde ja ao elemento da idealidade. Reduz-se fenomenologicamente a
si mesmo, transforma em pura diafaneidade a opacidade mundana do seu
corpo.»® O acto que anima o corpo do significante e o transforma numa
expressdo que significa, «a alma da linguagem parece ndo se separar de si
mesma, da sua presenca a si. Ela ndo arrisca a morte no corpo de um signifi-
cante abandonado ao mundo e a visibilidade do espago. Ela pode mosfrar o
objecto ideal ou a Bedeutung ideal que a ele se refere sem se aventurar fora
da idealidade, fora da interioridade da vida presente a si.» "’ Esta mostracio
in6cua da idealidade n3o exclui os movimentos indicativos do dedo e do
olho, mas interioriza-os: «O fenémeno nio cessa de ser objecto para a voz.
Ao contrario, na medida em que a idealidade do objecto parece depender da
voz e tornar-se assim absolutamente disponivel nela, o sistema que liga a
fenomenalidade a possibilidade du Zeigen funciona melhor que nunca na
voz. O fonema di-se como a idealidade dominada do fendmeno»'"*

133 Referindo-se aos actos categoriais em geral: «In solchen fundierten Akten liegt das
Kategoriale des Anschauens und Erkennens, in ihnen findet das aussagende Denken, wo es
als Ausdruck fungiert, seine Erfillung: die Méglichkeit vollkommener Anmessung an solche
Akte bestimmt dic Wahrheit der Aussage als ihre Richtigkeit.» (LU, XIX/2, p. 675.) Cf. Id.,
pp. 673-676. Sobre 0 ‘¢’ como identidade objectiva em geral, ¢ as suas especificagdes deter-
minativa (que inclui a identidade total) e predicativa (identidade parcial), /d., pp. 576-581.

B34 pp, p. 84.

133 14, p. 85.

136 1d., p. 86.

BT rd, p. 87.

138 Ibid.. Cf. Id., pp. 84-88.



108 Luis Miguel Simaes

A aparente adequagdo da voz a idealidade e 4 fenomenalidade assenta
no seu caracter de auto afeccdo pura, cuja «matéria [éroffe] parece ser pura-
mente temporal.»'* Distintamente de qualquer outra forma de auto-afecgio,
a voz ndo sd «opera no médium da universalidade», das significactes ideais,
como também a afec¢o produzida no sujeito pelo significante que ele
mesmo produz nfo implica a passagem «pela instancia da exterioridade, do
mundo, ou do ndo-proprio em geral.»'*’ Nenhuma destas caracteristicas se
encontra na visdo ou no toque do meu corpo, e na interioridade do corpo
proprio, se se escapa a superficie mundana, ndo se acede a um meio de signi-
fica¢do universal. A voz é mesmo considerada por Derrida a «possibilidade
do que se chama a subjectividade ou o para-si»;'*' a sua universalidade faz
com que, «estruturalmente e de direito, nenhuma consciéncia € possivel sem
a voz. A voz ¢ o ser ao pé de si na forma da universalidade, como con-scién-
cia. A voz é a consciéncia.» '

No entanto, as nogdes de ‘auto-afec¢iio pura’ e ‘temporalidade’, como
vimos a proposito da questdo da intuigdo, implicam uma diferenga ¢ uma
nio-presenca irredutiveis na presen¢a. Tal como a temporalizagdo do sentido
era jad sempre um espagamento, na qual a idealidade da significacdo se
encontrava em comunhdo com a diferenga empirica, também a temporali-
dade da voz ¢ ja uma queda no espago e no mundo, unindo-se ao som sensi-
vel: «Se [...] a pura interioridade da auto-afec¢fo fonica supunha a natureza
puramente temporal do processo “expressivo”, vé-se que o tema de uma pura
interioridade da fala ou do “ouvir-se-falar” ¢ radicalmente contradito pelo
“tempo” ele mesmo. [...] O ouvir-se-falar ndo ¢ a interioridade de um inte-
rior fechado sobre si, ele é a abertura irredutivel no interior, o olho e o
mundo na fala.»'* A voz &, inclusivamente, a condigdio de possibilidade da
distingéio entre o0 mundano e o transcendental: «[...] sem ela nenhum mundo
apareceria como tal. Porque ela supde na sua profundidade a unidade do som
(que é no mundo) e da phoné (no sentido fenomenoldgico). Uma ciéncia
“mundana” objectiva ndo pode, certamente, ensinar-nos nada sobre a essén-

139 1., p. 93.

40 1P, p. 88.

1 1d, p. 89.

M2 Ipid.. Cf. Id., pp. 88-90. E a afinidade da voz fenomenoldgica com a tcmporahdade e a ideali-
dade que permite explicar paradoxalmente, segundo Derrida, o estatuto “improdutivo” e exte-
rior que a linguagem terd em Jdeias I: «C’est & la condition dé cette proximité absolue du sig-
nifiant au signifié, et de son effacement dans la présence immédiate que Husserl pourra
précisément considérer le médium de I’expression comme “improductif” et “réfléchissant”.
C’est aussi & cette condition qu’il pourra, paradoxalement, le réduire sans dommage et affir-
mer qu’il existe une couche pré-expressive du sens.» (/d., p, 90.) Sobre a niio produtividade e
o caracter reflectinte (widerspiegeln) do estrato noético-noematico linguistico, o qual se
limitaria a reproduzir (abbilden), na forma (Form) propriamente conceptual (einbilden), o
contetdo e a forma (Form) do estrato noético-noematico pré-expressivo, vej. /P, pp. 284-
-291; tb. Derrida, FV'D, pp. 194-202.

3P p. 96.
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cia da voz. Mas a unidade do som e da voz, o que permite a esta produzir-se
no mundo como auto-afecgdo pura, € a tnica instancia que escapa a distingdo
entre a intra-mundanidade e a transcendentalidade; e que a0 mesmo tempo a
torna possivel.»'*

Sendo possibilitadora e mediadora entre o transcendental e o mundano,
a voz ndo € um estrato contingente que se acrescenta a idealidade, a tempo-
ralidade e a diferenciagdo, mas encontra-se com eles num «entrelagamento
originario», no qual, contudo, ndo deixa de constituir um «suplemento de
origem»: «[...] a sua adicdo vem suprir uma caréncia [mangue], uma nio-
-presenga a si originaria.»'** O suplemento “propaga-se” da idealidade a voz,
da voz ao som, e do som a escrita: «[...] se a indicagdo, por exemplo a
escrita no sentido corrente, deve necessariamente “juntar-se” a fala para
consumar a constitui¢do do objecto ideal, se a fala devia “juntar-se” a identi-
dade pensada do objecto, ¢ que a “presenca” do sentido e da fala tinha ja
comegado a faltar-se [se manquer] a si mesma.»'*® Neste reenvio continuo
da suplementaridade, o suprimento da ndo-presenga e da ndo-origem dé-se,
portanto, como a sua propria diferi¢do, correspondendo a diferanca (diffé-
rance) mesma: «Assim entendida, a suplementaridade ¢ bem a diferanga, a
operagdo do diferir que, ao mesmo tempo, fissura e retarda a presenga, sub-
metendo-a simultaneamente a divisdo e a dilagdo originarias. A diferanga
deve ser pensada antes da separagdo entre o diferir como dilagfio e o diferir
como trabalho activo da diferenga.»'”’ O que significa, como sublinhdmos
acima, que a dimensdo fenomenolégica da voz, o seu sopro (souffle) e respi-
ragio, bem como a materialidade do som e da escrita, enquanto factores de
suplementaridade e diferigdo, ndo sdo pensados como posteriores, ou “por
cima”, da diferencia¢fio temporal e empirica, mas em “simultaneidade” e
unidade com ela.'*® Tal unidade, «bem entendido, [...] ¢ impensével a partir
da consciéncia, quer dizer da presenga, ou simplesmente do seu contrério, a
auséncia ou a ndo-consciéncia. Impensavel também como a simples compli-
cagdo homogénea de um diagrama ou de uma ligna do tempo, como “suces-
sdo” complexa. A diferenga suplementar substitui [vicarie] a presenga na sua

Y4 Ibid.. Vej. Id., pp. 90-96.

5 1d., p. 97.

16 Ibid..

"7 1d., p. 98. Cf. Id., pp. 97-99.

18 Dai que Derrida niio subscreva n3o apenas a tese defendida nas Investigagdes Logicas, a de
uma sobreposigdo da facticidade da voz & idealidade expressiva e a significagdo, mas também
a que € desenvolvida em Ideias [, segundo a qual a propria esfera expressivo-significativa ¢
posterior e fundada no sentido pré-expressivo. Na critica a esta (ltima posi¢#o, a interferéncia
da linguagem no sentido pré-linguistico, afirmada pelo autor d’4 Gramatologia, refere-se
quer ao elemento signitivo quer ao elemento da significagdo, o qual engloba a historia e a
sedimentagfio dos conceitos «tais como estdo ja inscritos unicamente no querer-dizer,
supondo que se possa separa-lo da historia da lingua e dos significantes (...).» (Derrida,
FVD, p. 197.) Cf. Id., pp. 191-192 e 196-207.
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falta origindria a si mesma.»'*’ A diferanga ndo sobrevém a um presente sim-
ples como uma complexificagfio e densificagio que nio colocariam em causa
a primazia dos agoras na sua sucessdo, mas ela ¢ a propria condigdo de pos-
sibilidade da presenga e da consciéncia. '

Segundo Derrida, «o que quereriamos finalmente dar a pensar, € que o
para-si da presenga a si (fiir-sich), tradicionalmente determinado na sua
dimensdo dativa, como auto-doagido fenomenolodgica, reflexiva ou pré-refle-
xiva, surge no movimento da suplementaridade como substitui¢do origindria,
na forma do “no lugar de” (fiir etwas), quer dizer, vimo-lo, na operagéo
mesma da significagdo em geral. O para-si seria um no-lugar-de: posto para
si, no lugar de si. A estrutura estranha do suplemento aparece aqui: uma
possibilidade produz, a retardamento, aquilo ao qual ¢ dito juntar-se.»'™* O
para-si ndo se auto-constitui nem ¢ autéonomo, ele falta originariamente a si
mesmo, € a sua produgdo diferida, como suplementaridade, ndo permite
nunca a sua presen¢a plena. A intuigdo €, justamente, o meio pelo qual se
procura essa totalizago, a qual corresponderia a uma certa ultrapassagem da
morte: «A relagdo a presenga do presente como forma ultima do ser e da
idealidade é o movimento pelo qual eu transgrido a existéncia empirica, a
factualidade, a contingéncia, a mundanidade, etc.. E, em primeiro lugar, a
minha. Pensar a presenga como forma tltima da vida transcendental, ¢ abrir-
-me ao saber que na minha auséncia, para 14 da minha existéncia empirica,
antes do meu nascimento e depois da minha morte, o presente é.»">' Con-
tudo, em conformidade com a anterioridade da diferanga e da relagdo & néo-
-presenga, ¢ a morte que é condigfo inultrapassavel da vida presente a si. A
«possibilidade do signo ¢ esta relagdo a morte. A determinagdo ¢ o apaga-
mento do signo na metafisica ¢ a dissimulagdo desta relagdo a morte que
produzia, contudo, a signiﬁcag;z”zo.»'52

A anterioridade da morte e do signo €, com efeito, correlativa da prece-
déncia e da autonomia da compreensdo simbolica da significacdio relativa-
mente & intui¢do: «A auséncia da intuigdo — e portanto do sujeito da intui¢do
— ndo ¢ somente folerada pelo discurso, ela é requerida pela estrutura da
significagdo em geral, por pouco que se a considere em si mesma. Ela ¢ radi-
calmente requerida: a auséncia total do sujeito e do objecto de um enunciado
— a morte do escritor ou/e o desaparecimento dos objectos que ele pdde des-
crever — ndo impede um texto de “querer-dizer”. Esta possibilidade, ao con-
trario, faz nascer o querer-dizer como tal, d4-o a ouvir ¢ a ler.»'> Mesmo no
caso do pronome pessoal ‘eu’, e ao contrario do que defende Husserl, para

49 P p. 98.
19 14, p. 99. Cf. Id., pp. 98-99.
181 T p. 60. Cf., para a ligagdo com a intuigdo, /d., pp. 59-60.
214, p. 60
., p. 60.
'3 1d, p. 104.



A critica de Derrida a teoria da significagio de Husserl 111

quem «no discurso solitario a significagdo do eu se realiza de forma essen-
cial na representac¢do imediata da personalidade propria»,** e na comunica-
¢do «so pode ser tirada do discurso vivo e das circunstincias intuitivas que
lhe pertencem. Quando lemos a palavra sem saber quem a escreveu, entio
temos, se ndo uma palavra destituida de significagdo, pelo menos estranha a
sua significagdo normal»,'” contrariamente a isto, diziamos, segundo Der-
rida, «da mesma maneira que ndo tenho necessidade de perceber para com-
preender um enunciado de percep¢do, ndo tenho necessidade da intuigfo do
objecto ex para compreender a palavra eu. A possibilidade desta ndo-intui-
¢do constitui a Bedeutung como tal, a Bedeutung normal enquanto tal. [...]
Que a vida como presencga a si acompanhe ou nfo o enunciado do Eu, isso é
perfeitamente indiferente ao funcionamento do querer-dizer. A minha morte
é estruturalmente necessaria ao pronunciado do Eu.»"*

Ora, sendo a escrita uma certa morte dos signos verbais, funcionando
mesmo para la da morte do sujeito, entdo «a autonomia do querer-dizer rela-
tivamente ao conhecimento intuitivo, aquela mesma que demonstra Husserl
e que nos apelidivamos mais acima a liberdade da linguagem, o “franco-
-falar”, tem a sua norma na escrita ¢ na relacdo 4 morte. Esta escrita ndo
pode vir juntar-se a fala porque ela a dobrou animando-a desde o seu des-
pertar. Aqui a indicagdo nio degrada nem transvia a expressio, ela dita-a.»"’
A possibilidade da escrita habitaria a fala, correspondendo mesmo a um
factor decisivo na efectuac¢do da idealiza¢do: «Em qué inaugura e consuma
ela a idealizagdo, ndo sendo ela mesma nem real nem ideal? Em qué, enfim,
a morte, a idealizacfo, a repeti¢fio, a significagio, nio sdo pensaveis, na sua
pura possibilidade, sendo a partir de uma s6 e mesma abertura?»'** Se pode-
mos pensar que Husserl, n’4 Origem da Geomietira, chega a considerar a
escrita como um factor intrinseco na constitui¢io da objectividade ideal,'”

134 LU, XIX/1, p. 88.

155 1., p. 87. Cf. Id., pp. 87-89.

136 P, p. 109. Cf. Id., pp. 8-9, 60-61 e 103-108.

57 1d., p. 108.

138 1., p. 104. Cf. Id., pp. 29, 90-91, 104 e 108,

' Para além da alusdio, na “Introdugdo” ao segundo tomo das Investigagdes Logicas, a
importancia da escrita como meio de preservagdo e disponibiliza¢do da verdade e da teoria
(vej. LU, XIX/1, pp. 7-8, e a nossa nota 3), j4 no primeiro tomo se afirma que a ciéncia ndo
tem existéncia objectiva sendo na sua bibliografia, que é apenas nessa forma de obras que ela
alcanca uma existéncia proria, considerando-se a escrita, no entanto, como um conjunto de
dispositivos externos: «Sie reprisentiert so eine Summe Husserer Veranstaltungen, die, wie
sie aus Wissensakten vieler Einzelner hervorgegangen sind, wieder in eben solche Akte
ungezihlter Individuen iibergehen konnen, in einer leicht verstindlichen, aber nicht ohne
Weitldufigkeiten exact zu beschreibenden Weise.» (Husserl, Logische Untersuchungen.
Erster Band: Prolegomena zur reinen Logik, Husserliana — XVIII, Haia, Martinus Nijhoff,
1975, p. 28.) De modo diferente, n’4 Origem da geometria parece haver, tal como afirma
Derrida, o reconhecimento do estatuto ja ndo extrinseco, mas intrinseco da escrita na consti-
tuicdo da objectividade ideal. Escreve o autor das Marges, depois de frisar a ligagdo da
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ndo chega, no entanto, a reconhecer esse estatuto a sua pura materialidade. A
escrita € essencialmente pensada pela intermediagdo da palavra oral, como
corpo proprio (Leib e ndo Kdrper) animado pela intencdo de significagéo,
como elemento de suscitacdo passiva da significagdo e de reactivagdo da
evidéncia originéria que formou o sentido.'® Escreve Derrida, a propésito da
analise dissociativa de Husserl: «Para apreender a natureza do perigo que
ameaca a verdade e/a mesma na sua fala ou na sua escrita constituintes, para
ndo sair da historicidade “inferna”, ele vai perseguir a intengo de escrita (ou
de leitura), em si mesma e na sua pureza; ele vai isolar numa nova redugio o
acto intencional que constitui o Kérper em Leib e o mantém na sua Leiblich-
keit, no seu sentido vivo de verdade. Uma tal andlise nfio tem mais necessi-
dade do Kérper tomo tal.»'®" A materialidade da escrita, enquanto perda do
acto intencional, da intui¢do e da evidéncia, ndo € nunca integrada na con-
cepcdo da idealidade; ou, dito de outro modo, a escrita ndo € nunca pensada
como a abertura comum da morte e da idealidade.

escrita a «possibilidade juridica de ser inteligivel para um sujeito transcendental em geral», a
uma «intencionalidade virtual» que faz «do corpo linguistico ou grafico [...] uma carne, um
corpo proprio»: «Deés lors, I’écriture n’est plus seulement I’auxiliaire mondain et mnémo-
technique d’une vérité dont le sens d’étre se passerait en lui-méme de toute consignation.
Non seulement la possibilité ou la nécessité d’étre incarnée dans une graphie n’est plus ex-
trinséque et factice au regard de I’objectivité idéale: elle est la condition sine qua non de son
achévement interne.» (Derrida, JOG, pp. 85-86.) Cf. Ibid.; tb. Id., pp. 83-90.

1" Apos afirmar a insuficiéncia da evidéncia origindria, porque transitéria e ligada a subjectivi-
dade individual, bem como da linguagem oral e da transmissdo actual na constitui¢do plena
da objectividade ideal, por ndo proporcionarem a «existéncia perdurante dos “objectos
ideais™» («verharrende Dasein der “idealen Gegenstinde™»), e de ter atribuido a escrita,
enquanto consignagéo (Dokumentierung), a fungéo decisiva de permitir a comunicagdo vir-
tual, o autor da Krisis separa a mera materialidade do signo escrito da sua fungdo expressiva,
conferindo a primeira um valor fundamentalmente auxiliar e operativo enquanto instrumento
de acesso comunitario alargado a significagdo e a intui¢do que a fundou: «Dadurch wird auch
die Vergemeinschaftung der Menschheit auf eine neue Stufe erhoben. Schriftzeichen sind,
rein korperlich betrachtet, schlicht sinnlich erfahrbar und in stdndiger Moglichkeit,
intersubjektiv in Gemeinsamkeit erfahrbar zu sein. Aber als Sprachzeichen wecken sie
ebenso wie Sprachlaute ihre vertrauten Bedeutungen. Die Weckung ist eine Passivitit, die
geweckte Bedeutung also passiv gegeben, [...] ist auch bei der hier fraglichen Passivitét das
passiv geweckte sozusagen zuriickzuverwandeln in die entsprechende Aktivitit: es ist die
einem jeden Menschen als sprchendem Wesen urspriinglich eigene Vermaglichkeit der
Reaktivierung.» (Husserl, KW, Suplemento II1, p. 371 — o paréntese & nosso.) Cf. /d., pp. 368-
-37s.

1! Derrida, IOG, p. 98. E prossegue: «C’est dans la dimension intentionnelle du corps propre
animé, de la geistige Leiblichkeit, plus précisément dans la Geistigkeit du Leib, a 'exclusion
de toute corporéité factice, que le sens est intrinséquement menacé. Bien que dans le mot,
Korper et Leib, corps et chair, soient numériquement, en fait, un seul et méme étant, leur sens
sont définitivement hétérogénes et rien ne peut venir a celui-ci par celui-la.» (Ibid.) Sobre a
critica a Husserl e a visdo derridiana, cf. Id., pp. 83-99; tb. VP, pp. 90-92. Acerca das limita-
¢des da univocidade e da reactivagdo afirmadas pelo autor francés, Id., pp. 99-110; tb. o final
da alinea a) do ponto 2 do nosso texto.
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Morte que, enquanto elemento da vida, no é uma sua diminuigio, mas
antes uma condigdo da sua sensibilidade, movimento e diferenciagdo. O que
¢ posto em causa nesse processo ndo ¢ a significagfo nem a idealidade, mas
sim a sua concepg¢do purista e identitativa que, com base no desejo de vida
infinita do presente, constitui simultaneamente a morte do sensivel e da dife-
renga. Se é certo que Husserl nunca pensou o infinito de modo hegeliano,
como positivo e plenamente presente a si, antes enquanto infinito de repeti-
¢fo, «como Ideia no sentido kantiano, como a indefinidade de um “infinito”,
dando a entender que «nunca derivou a diferenga de uma parousia, da pre-
sen¢a plena de um infinito positivo; que ele nunca creu no cumprimento de
um “saber absoluto” como presenca ao pé de si, no Logos, de um conceito
infinito»,'® nfo ¢ menos verdade que «todo o discurso fenomenoldgico ¢
tomado, vimo-lo assaz, no esquema de uma metafisica da presenca que se
esforca incansavelmente por fazer derivar a diferenca.»'® Segundo Derrida,
precisamente, a histéria da presenga, do saber da presenca do objecto, do
saber préximo a si mesmo na consciéncia, estd, com o ‘saber absoluto’,
encerrada: «[...] a presenga plena tem vocagdo de infinidade como presenga
absoluta a si-mesma na con-sciéncia, o cumprimento do saber absoluto ¢ o
fim do infinito que ndo pode ser sendo a unidade do conceito, do logos e da
consciéncia numa voz sem diferanga. A historia da metafisica ¢ o querer-
-ouvir-se-falar absoluto. Esta historia esta fechada quando este absoluto
infinito se aparece como a sua propria morte. Uma voz sem diferanga, uma
voz sem escrita é ao mesmo tempo absolutamente viva e absolutamente
mortay»'®

Quanto ao pensamento que se segue, ndo continuando a dialogar ¢ a
interrogara presenga, principio tradicional do-saber, a partir dela mesma,
também ndo tenta simplesmente, o que tdopouco seria possivel, abandona-la,
mas sim abrir-se a um questionamento que ndo se deixa qualificar nem como
saber nem como ndo-saber, este Gltimo sendo apenas a auséncia que € passi-
vel de ser colmatada por aquele. Podemos dizer que nfo se sabe, o que néo
significa que ndo se saiba nada, mas apenas que se estd «para la do saber
absoluto (e do seu sistema ético, estético ou religoso) em direcgdo aquilo a
partir do qual o seu fecho se anuncia e se decide.»'® Nao se sabe mesmo se
«0 que nds chamamos dos velhos nomes de forca e de diferanga ndo ¢ mais
“antigo” que o “origindrio™,'®® se «o que se apresentou sempre como re-
-presentagéo derivada e modificada da simples presentagdo, [...] ndo “é”,
num sentido necessariamente mas novamente an-histérico, mais “velho” que

€2 pp p. 114

13 Ibid.

184 1P, p. 115, vej. Id., pp. 114-115,
165 14, p. 115,

168 Id., p. 116.

o
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a presenga e que o sistema da verdade, mais velho que a “historia”.»'’ Em
todo o caso, «para pensar esta era, para “falar” dela, seria necessario outros
nomes que ndo os de signo ou de re-presentagdo. E pensar como “normal” e
pré-originario o que Husserl cré poder isolar como uma experiéncia particu-
lar, acidental, dependente e segunda: a da deriva indefinida dos signos como
errincia e mudanga de cenas (Verwandlung), encadeando as re-presentagdes
(Vergegenwdirtigungen) umas as outras, sem comego nem fim. (...) Nada
precedeu sem davida esta situagio. Nada seguramente a suspenderd. Ela ndo
estd c?gsipreendida, como o quereria Husserl, entre intuigdes ou presenta-
¢oes.»

Abstract

This paper follows Derrida’s criticism, in The Voice and the Phenomenon, of
Husserl’s conception of meaning as ideality and identity.

The french author contests the ideality and supratemporality of meaning, its
separation from the meaning conferring act, and defends the inclusion of the fol-
lowing indicative dimensions of the last in the former: 1) the sensible element of the
linguistic sign (namely in the ideal form of the word, that is in the expression) 2) the
manifestation and communication of the experience or act (in the conscience as
such) 3) the sensible and empirical content of experience, be it sensational, percep-
tive, imaginative or potentially and mediatelly intended (in the meaning itself).

He questions, moreover, having asserted its temporal condition, which also de-
rives, nevertheless, from some assertions by Husserl, the possibility of constitution
of a «strict» and «frue» identity, stating that intuitive presence is unable to form both
the total covering between the intended and the fulfilling meaning, and the abstract
ideality that would be function of the possibility of an infinite repetition, instead of
conditioned by a “finite-infinite” one.

Finally, he explains better the relation between the sensible face of sign and
the ideality of meaning, the former’s place and role within the differentiation and
repetition process. He notes that it is an ‘originary’ lack in thinking and meaning
itself that claims for the linguistic sign (‘supplement of origin’), “in succession™ for
its ideal form and its sensible oral and written elements, without ever reaching any
completion (‘supplementarity’, ‘differe(a)nce’). We also attend the derridean hy-
pothesis of writing as the consummation of the link between ideality and death, the
last one being considered as having a special relation to sensibility and difference.

17 Ibid..
18 74, pp. 116-117. Vej. Id., pp. 115-117.



